Castelos na Arecia: Dilemas da Institucionalizacao
das Ciéncias Sociais no Rio de Janeciro (1930-1964) *

Maria Herminia Tavares de Almeida

“No Brasil as institui¢bes duram tanto quanto
seus fundadores”.

O inicio da institucionalizacdo das Cién-
cias Sociais no Pafs data dos anos 30 e
estd associado 3s grandes transformacGes
politicas e instifucionais desencadeadas
pela Revolugdo de 30. Em particular, a
criagdo de cursos de Ciéncias Sociais €
contemporénea de profundas mudancas, de
sentido modernizador, no sistema educacio-
nal do Pafs. No nivel superior, destacam-se
a Reforma de Ensino do Min. Francisco
Campos, que deu novo estatuto &s (jovens)
universidades brasileiras, reorganizou a
Universidade do Rio de Janeiro — criada
em 1920 — e previu a criacdo da Facul-
dade de Educacdo, Ciéncias e Letras; e a
fundagdo da Universidade de Sdo Paulo.

Costa Pinto assinala, com argicia, que
a “organizacdo do ensino superior de Cién-
cias Sociais representou muito mais um
avango da cultura brasileira come um todo
do que apenas o desdobramento de uma
de suas partes” (Costa Pinto e Carneiro,
1955). Com efeito, ela ndo resultou de
processos de progressiva especializacio dis-
ciplinar internos & vida e a instituicdo aca-
démicas. A legitimidade das Ciéncias
Sociais tinha suportes mais amplos e, em
larga medida externos & academia. Elas
eram valorizadas como instrumento reque-
rido pela modernizacdo social e institucio-
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nal do Pais. Esta dltima a ser produzida
pela acdo politica deliberada e cientifica-
mente informada das elites dirigentes. As-
sim, as Ciéncias Sociais — em particular a
Sociologia — deveriam constituir o ingre-
diente principal da formac@o de novas eli-
tes, habilitadas a assumir a tarefa de cons-
trugdo politica de uma nagiio moderna. Da
mesma maneira, tinham de fazer parte da
formacdo basica dos cidaddos, cuja existén-
cia era vista como condicio e substrato
da nag@o, Por esta razo, aoc mesmo tempo
em que as Ciéncias Sociais ganharam ter-
ritério préprio nas novas Universidades, a
Sociologia tornou-se disciplina obrigatéria
na escola secundaria, por forca da Reforma
Campos (1931).

A formacdo socioldgica é contraposta a
bacharelesca, timbre das elites tradicionais,
responsiveis, em boa medida, pela existén-
cia de instituigdes politicas — de corte
liberal — em desavenca com as condigOes
sociais do pais. E de Oliveira Vianna a
caracterizacdo dessas elites e de sua obra
institucional:

“Esta discordancia entre o direito-lei
e a realidade social (direito-costume) €,
com efeito um traco dominante da his-
téria politica dos povos latino-ameri-

* Este texto € parte da pesquisa Histdria das Ciéncias Sociais, em andamento no IDESP,
com apoio da FINEP, sob coordenagiio de Sérgio Miceli.

BIB, Rio de Janeiro. n. 24, pp. 41-60, 2.° semestre de 1987 41



canos. £ um fato geral que decorre do
tradicional “marginalismo™ das suas
elites politicas.”

“E certo que todos eles timbram em
dizer que “legislam para o Brasil”. Esta
€ pelo menos a intengdo deles, mas o
tipo de “animal politico” que tomam
para base de seus raciocinios e das suas
construgdes politicas ¢ administrativas
nao ¢ o brasileiro de verdade (...). E
uma entidade abstrata, um “ente de
razio”, como se diz em metafisica, uma
espécie de simbolo algébrico — o cida-
ddo-tipo — e este cidadao-tipo € o mo-
delo ideal gque haviam imaginado os
teoristas do Enciclopedismo e da Sobe-
rania do povo. E sobre esta abstracio,
€ sobre esta criagfo tépica (...) € sobre
este “sonho™ que os nossos técnicos de
Direito Piblico constréem os seus sis-
temas politicos para o Brasil e formu-
lam as suas doutrinas constitucionais
para o Brasil; e outorgam ao Brasil —
que eles ignoram visceralmente — Cons-
tituigbes modelares. ..” (Oliveira Vian-
na, 1974:211).

E caracterizando o ““marginalismo” de
Ruy Barbosa, Oliveira Vianna dird que ele
vinha do fato de que “ndo possuia, nem
podia possuir, na sua cultura de publi-
cista, o complemento das Ciéncias Sociais”
(Oliveira Vianna, 1974:43, v. 1I).

Cabe ressaltar que a importancia desse
complemento foi reconhecida e enfatizada
por todo o espectro politico da intelectua-
lidade modernizante. Neste sentido, a
abordagem sociologizante tornou-se consti-
tutiva das ideologias em pugna, pelo menos
a partir dos anos 20.

Na verdade, a Sociologia como “ponto
de vista” ji constitufa uma influéncia do-
minante na literatura brasileira, como
observa Antdnio Candido (1976). Seu pro-
duto mais notdvel foi “aquele género misto
de ensaio, construido na confluéneia da
Histdéria com a economia, a filosofia ou
a arte, que é uma forma bem brasileira
de investigacdo e descoberta do Brasil ¢ &
qual devemos a pouco literdria Histdria da
Literatura Brasileira, de Silvio Romero;
Os Sertdes, de Euclides da Cunha; Popu-
lacdes Meridionais do Brasil, de Oliveira
Vianna; a obra de Gilberto Freyre e as
Raizes do Brasil, de Sérgio Buarque de
Hollanda” (Antdnio Candido, 1976:130).

A década de 30, inaugura a dificil meta-
morfose das Ciéncias Sociais de “ponto de
vista” em disciplina académica, com aspi-
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ragdo a ciéncia. De visfio impressionista
em conhecimento organizado sobre a socie-
dade. Para tanto haviam muitas condigdes
propicias. A par da legitimidade da abor-
dagem socioldgica, anteriormente aludida,
é possivel enumerar outras circunstincias
favordveis de ordem variada.

No plano da vida intelectual, estavam
mudando as formas de percep¢éo e de orga-
nizagdo do conhecimento sobre a realida-
de. Antdnio Céndido enfatiza o papel do
movimento modernista e o impacto de seu
esforco por adequar a produgdo literdria
“as novas exigéncias da sensibilidade e
conhecimento”. Diz ele:

“Nesta ordem de consideracdes, o
Modernismo representa um  esforco
brusco e feliz de reajustamento da cul-
tura as condigdes sociais e ideolégicas,
que vinham, desde o fim da monar-
quia, em lenta mudanga, acelerada pelas
fissuras que a Primeira Guerra Mundial
abriu, também, aqui na esfrutura social,
econdmica e politica. A forca do Modet-
nismo reside na largueza com que se
prop8s a encarar a nova situagdo, faci-
litando o desenvolvimento até entdo
embrionario da sociologia, da histéria
social, da etnografia, do folclore, da teo-
ria educacional, da teoria politica”
(Antdnio Céndido, 1976:134).

Mas ndo se estava alterando apenas a
substdncia da vida intelectual, a maneira
de organizar o conhecimento sobre ¢ real.
Modificavam-se, em igual medida, as con-
dices em que ela transcorria, assim como
0s sujeitos sociais que a promoviam. No
momento que nos ocupa ji existia no Pafs
uma camada intelectual — chame-se-a ou
ndo de intelligenisia — com densidade sufi-
ciente para constituir um campo intelectual
com alguma complexidade Iinstitucional.
Nesta linha, afirma Luciano Martins:

“Para a intelligentsia, estruturar o
espago cultural significava a possibili-
dade de criar instituicbes modernas,
abertas ao espirito de renovagio e de
pesquisa; e, num outro registro, institui-
¢des capazes, também, de tird-la do iso-
lamento, de difundir sua mensagem e
de criar um mercado, nfo necessiria ou
exclusivamenfe no sentido econdmico
do termo, mas, também, no sentido de
um lugar onde se intercambiam idéias.
Em suma, os locii para a fundaco, o
reconhecimento ¢ a expansido de sua



identidade social, e mesmo de sua
“missdo” na sociedade.” (Martins, 1987:
80).

O movimento pela criacao de Universi-
dades constituiu uma expressio inequivoca
da densidade adquirida pela intelectuali-
dade no momento que nos ocupa. Levado
a cabo por institui¢des criadas por intelec-
tuais no raiar dos anos 20 (Academia Bra-
sileira de Ciéncias — ABC, 1916, ¢ Asso-
ciagdo Brasileira de Educacdo — ABE,
1924) ele foi uma demonstragdo de que o
ensino superior deixara de ser assunto de
interesse apenas das elites econdmicas e
politicas atendidas pelas grandes escolas
tradicionais de Direito, Engenharia e Me-
dicina. Ao contrério, j4 comecava a exis-
tir uma camada intelectual — reduzida, é
certo — mas com capacidade de argumen-
tacdo e de articulacdo politica suficientes
para sustentar a existéncia de um espago
para producdo de saber organizado no
ambito do sistema de ensino superior.

Ressalte-se que, a semelhanca do que
ocorreu com a abordagem sociologizante, a
criacdo da universidade era meta compar-
tilhada por intelectuais reformadores situa-
dos em todos os pontos do espectro poli-
tico e ideolégico. Autoritdrios ou democra-
tas, conservadores catdlicos, liberais ou
socialistas, vencedores de 1930 ou venci-
dos em 1932, todos convergiam para a
necessidade de institui-la, ainda que dis-
crepassem quanto a seu formato, grau de
autonomia e contetdo de sua atividade. !

Todavia, nem tudo eram condigdes favo-
rdveis. A institucionalizacao das Ciéncias
Sociais deveria enfrentar vicissitudes con-
siderdveis, também relacionadas &s circuns-
tancias presentes. A histéria das Ciéncias
Sociais, até meados dos anos 60 pode ser
contada como um penoso processo de cons-
iruco institucional, onde os fracassos so-
maram bem mais do que os éxitos, a des-
peito da enorme importéncia que o “modo
de pensar das Ciéncias Sociais” desempe-
nhou na estruturacio do campo de idéias
que informou a pugna politica.

Em primeiro lugar, cabe lembrar as con-
di¢oes em que se deu a modernizacio do
ensino superior, com a criagiio e, ou, rees-
truturacéo das Universidades. Ela foi parts
integrante de um processo de state buil-
ding, cujo trago marcante era a centrali-
zagdo. Destarte, entre os vérios projetos de
universidade em disputa nos anos 30, ter-
minou por predominar aquele no qual era
pequena a autonomia e exacerbada a regu-

lamentacdo, o controle governamental ¢ a
uniformidade institucional dai decorrente
(Paim, 1982; Schwartzman, 1984).

Uma instituicdo nova e pouco auténoma
seria — como o foi — extremamente sen-
sivel &4s marés politicas e a interferéncia
f!a pequena politica nos seus assuntos
internos.

Por outro lado, o projeto de moderni-
zaglo institucional, implicado na idéia de
estruturagdo da Universidade, e sustentado
pela camada intelectual modernizante, 2
excecdo de Sao Paulo, ndo parece ter con-
tado com uma rede social de apoio signi-
ficativa entre as elites dominantes, numa
espécie de anteparo quando a intromissdio
governamental se tornasse excessiva. Por
conseguinte, em momentos de crise tende-
ram a se enfrentar governo e comunidade
universitdria, com os resultados previsiveis.

Finalmente, a decis®o de criar a Univer-
sidade era comparativamente mais facil do
que fazé-la funcionar efetivamente como
locus de produgao de ciéncia. A institucio-
nalizagdo da pesquisa revelar-se-ia tarefa
complexa, para a qual quase nunca era
possivel encontrar pessoal capacitado. No
caso das Ciéncias Sociais, essa dificuldade
consfitufa a contrapartida do fato de sua
institucionalizagio ser antes o produto da
legitimidade externa da abordagem socio-
l6gica do que do seu desenvolvimento
como disciplina académica. Como observa
Costa Pinto, “uma geragido de aufodidatas
— usada aqui a expressio no seu melhor
sentido — preparou e lancou as bases da
futura organizacio do ensino superior das
Ciéncias Sociais” (Costa Pinto, 1955:13).
Na verdade, os fundadores da Sociologia
académica, autodidatas brilhantes, ndo pos-
sufam a experiéncia em pesquisa indispen-
sdvel A transformagdo das Ciéncias Sociais
em disciplina com pretensdo a ciéncia.

No texto que segue, tentaremos recons-
truir sumariamente e discutir as caracte-
risticas e impasses do processo de institu-
cionalizacdo das Ciéncias Sociais no Rio de
Janeiro, dos anos 30 até 1964.

_Primeiras Iniciativas — Primeiras Derrotas

A criagdo de instituicdes nas quais as
Ciéncias Sociais poder-se-iam desenvolver
como 4reas de conhecimento, no decorrer
do periodo estudado, ocorreu basicamente
em dois momentos. O primeiro foi na
década dos 30 e o segundo na década dos
50, como se pode apreciar no Quadro 1.
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Quadro I

InstituicGes Ligadas s Ciéncias Sociais no Rio de Janeiro por Data de Criagio

Ano Instituicdo Natureza
1932 Instituto Catélico de Estudos Superiores. privado
1935 Universidade do Direito Federal. ptblico
1935 Instituto de Pesquisas Educacionais do Departamento de publico
Educagdo da Prefeitura do DF.
1937 Instituto Nacional de Estudos Pedagdgicos (INEP-MEC) piblico
1938 Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. plblico
1939 Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras (posteriormente ptiblico
Faculdade Nacional de Filosofia) da Universidade do
Brasil.
1940 Faculdade de Filosofia das Faculdades Catélicas. privado
1944 Fundagdo Getilio Vargas. publico
1945 Faculdade Nacional de Ciéncias Econdmicas da Univet- publico
sidade do Brasil.
1946 Transformagdo das Faculdades Catdlicas em Pontificia privado
Universidade Catélica.
1950 Instituto de Direito Piablico e Ciéncia Politica da FGV. privado
1953 Instituto Brasileiro de Economia, Sociologia e Politica  privado/piblico
(IBESP) transformado em 1955 no Instituto Superior
de Estudos Brasileiros (ISEB).
1955 Centro Brasileiro de Pesquisas Educacionais (CBPE-INEP). publico
1955 Segdo de Estudos do SPI, Museu do Indio. publico
1957 Centro Latino-Americano de Pesquisas Sociais. intergoverna-
mental
1958 Instituto de Ciéncias Sociais — Universidade do Brasil. publico
Como se pode observar, pouco se fez — seis em cada periodo — ainda que em

em matéria de construgfo institucional nos
anos 40, a par da criagio da Fundagao
Getdlio Vargas — FGV, pelo lado da ini-
ciativa piiblica, e da Universidade catélica,
pelo lado do empreendimento privado.
Consumou-se, também, com a fundacdo da
Faculdade de Ciéncias FEcondmicas da
Universidade do Brasil, um arrastado pro-
cesso de discussdo sobre a oportunidade e
as caracteristicas possiveis do estudo da
economia em nivel superior (cf. Schwartz-
man, Bomeny e Ribeiro da Costa, 1984:
219-25).

Em contraposicdo, a$ décadas de 30 e 50
foram mais férteis em produzir instituigdes
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condicBes e com caracteristicas bem di-
versas.

O processo de criacdo institucional dos
anos 30 foi conseqiiéncia e expressdo do
embate entre as forcas de signos ideolé-
gicos diversos envolvidas na arena politico-
-ideol6gica. Em particular, na pugna por
definir o sentido das mudangas requeridas
para a modernizacio do ensino superior.

Assim, a primeira iniciativa da década
foi a criagdo do Instituto Catdlico de Estu-
dos Superiores — ICES, ligado ao Centro
D. Vital, por inspiragdo de Alceu de Amo-
roso Lima. Seus objetivos eram constituir
um centro catalizador da atuagio dos catd-
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Quadro II

INSTITUICOES EM CIENCIAS SOCIAIS NO RIO DE JANEIRO

1930-1949

Enstituigdes

Data - Fundagio

Participantes

Participantes Estrangeiros Publicagdes

Instituto Cat6lico de Estu-
dos Superiores — ligado ao
Centro D, Vital

1932 — Fundado por
Alceu Amoroso Lima
para catalizar a atuagéo
dos catélicos na discusséo
do ensino superior e
manter influéncia sobre a
formacgd@o das elites

Alceu Amorcso Lima (curso:
Acdio Catdlica) drea de Estudos
Morais e Politicos.

Romeu Rodrigues da Silva
(Economia Politica)

L. A. Rego Monteiro (sociologia)
Helder Camara (pedagogia
experimental)

Theobaldo Miranda dos Santos
(pedagogia geral)

Eremildo Luiz Vianna (Histéria
da Civilizacdo)

Hamilton Nogueira (biologia €
antropologia)

Universidade do DF

Escola de Filosofia ¢ Letras
Instituto de Educagfo
Escola de Economia €.
Direito

Escola de Ciéncias

DM 5513 (41.4/1935)
Funciona até 1939

Anisio Teixeira (fundador)
Artur Ramos (1903)

Gilberto Freyre (antropologia
social e cultural)

Afrdnio Peixoto

Emile Brehier (filosofia)
Eugéne Albertin (historia)
Henri Hauser (histdria)

Henri Tronchon (histéria)
Gaston Leduc (lingiiistica)
Pierre Desfontaines (geografia)
Robert Garric (literatura)

IBGE (por transformacgio
do Instituto Brasileiro
de Estatistica)

1938

Marie Augusto Teixeira Freitas,
José Carlos Macedo Soares (pre-
sidente) Giorgio Mortara

Faculdade de Filosofia,
Ciéncias e Letras (ou Fac.
Nac. de Filosofia)
Universidade do Brasil
absorve professores da UDF

1939

Artur Ramos (antropologia e
etnologia)

Alberto Guerreiro Ramos, L. A.
Costa Pinto, Victor Nunes Leal,
Evaristo de Moraes Filho

Jacques Lambett

INEP — Ministério da
Educacdo e Satide Publica

Dec.-lei 580 — 1937

Lourenco Filho (dir. 1938-1945)
Murillo Braga Carvalho (1945-52)
Anisio Teixeira (1952)

Revista de Estudos
Pedagdgicos — 1941

Faculdades Catdlicas
Comissfo org. Alceu
Amoroso Lima e Pde.
Franca gestdo entregue
Cia. de Jesus

PUC

1940 — Autorizacdo de
funcionamento pelo Con-
selho Nac. Educacio,
Dec. 6.609 autoriza cursos
de bacharelato da Fac.
Direito e sete cursos

Fac. Filosofia inclusive
Ciéncias Soclais

Dec. 8.681 — 15.3.46




licos na discussfio sobre o ensino superior
¢ organizar e expandir a influéncia do pen-
samento catélico na formacdo das elites.?

Afirma Salem:

“Enquanto embrido da futura Univer-
sidade Catdlica, o Instituto Catdlico de
Estudos Superiores pretendia se integrar
no movimento internacional do renas-
cimento filoséfico catélico e, concomi-
tantemente, servir como um modelo
alternativo de organizacdio universitaria
no Brasil. Em verdade, a demanda dlti-
ma era a de que o ensino superigr se
libertasse da tutela estatal para voltar
a pertencer & Igreja” (1982:127).

Os cursos do ICES tinham como eixo
trés disciplinas obrigatérias: a Sociologia
era uma delas, a Filosofia ¢ a Teologia as
duas outras. Do corpo docente da érea de
“Estudos Morais e Politicos” faziam parte,
além do préprio Alceu: Romeu Rodrigues
da Silva, em Economia Politica; L. A. Rego
Monteiro, em Sociologia; Helder Céamara,
em Pedagogia Experimental; Theobaldo
Miranda dos Santos, em Pedagogia Geral;
Eremildo Luiz Vianna, em Histéria da Civi-
lizacdo; e Hamilton Nogueira, em Biolo-
gia e Antropologia.

Existem referéncias da publicacdo em
A Ordem de alguns produtos da sociolo-
gia praticada sobh a égide do ICES.?

O ICES foi o ponto de partida de um
percurso que culminou com criagdo das
Faculdades Catélicas, em 1940, que incluia
uma Faculdade de Filosofia dotada de
curso de Ciéncias Sociais ¢ que se trans-
formaria, em 1946, em Pontificia Univer-
sidade Catélica — PUC. Esse trajeto, lide-
rado por Alceu de Amoroso Lima e Pe.
Franca ndo foi direto; antes de desembo-
car na decisdo de fundar uma instituicao
universitdria catdlica passou pela tentativa
de, em um primeiro momenio, garantir o
espaco universitdrio para a Igreja, em de-
trimento do Estado e, em um segundo mo-
mento, exercer controle hegemonico sobre
a Universidade piblica, em particular sobre
a Faculdade de Filosofia da Universidade
do Brasil, criada em 1939.

A segunda iniciativa da década foi pro-
jeto de forcas situadas, face aos catdlicos,
no pélo oposto do espectro politico.

Em 1935, por obra de Anisio Teixeira,
entdo Secretaric Municipal de Educagio
no governo municipal de Pedrc Ernesto,
funda-se a Universidade do Distrito Federal
— UDF. O empreendimento materializava
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as concepcdes e proposias da intelectuali-
dade que, ligada & ABE e & ABC, empu-
nhara, na década anterior, a bandeira da
criacdo da Universidade como lugar da
atividade cientiffica livre e da produgdo
cultural desinteressada.

Seu modelo assemelhava-se ao da Uni-
versidade de Sdo Paulo — USP, fundada
no ano anterior. Seu ntcleo estava consti-
tuido pelas Escolas de Filosofia e Letras,
Economia ¢ Direito, ¢ Ciéncias, assim como
pelos Institutos de Educacio e de Artes.
A efetivacio do ideal universitdrio seria
garantido pelo concurso do que havia de
melhor entre a intelectualidade moderni-
zante no Pais e pela confribuicdo seminal
de professores estrangeiros. Arthur Ramos,
Sérgio Buarque de Hollanda, Jorge de Lima,
Alvaro Vieira Pinto, Josué de Castro, Afon-
so Arinos de Mello Franco, Gilberto Freyre,
Lourenco Filho, Mario Casassanta, MArio
de Andrade, Heitor Villalobos, Céindido
Portinari, Arnaldo Estrela, entre outros,
foram chamados a compor o plantel nacio-
nal na area de Ciéncias Sociais, Letras e
Artes. Afranio Peixoto, seu primeiro reitor,
encarregou-se de contratar, na Franga, um
elenco de professores estrangeiros compos-
to por Emile Brehier (Filosofia), Eugene
Albertin (Histéria), Henri Hauser (Histé-
ria), Henri Tronchon (Historia), Gaston
Leduc (Lingiiistica), Pierre Desfontaines
(Geografia), Robert Garric (Literatura).

Semelhante & USP na concepcdo, a UDF
ndo dispunha, contudo, da mesma rede
social de apoio. A instituigio paulista foi
percebida, pelas elites locais, como parte
de um projeto de redencdo politica através
da afirmacdo da hegemonia cultural pau-
lista. E, como tal, legitimou-se e pode ficar,
relativamente, ao abrigo de tempestades
politicas. J4 a UDF nao contou com o
mesmo tipo de escora social no momento
em que foi sacudida pela reverberacdo do
processo de radicalizagio politica de mea-
dos da década dos 30.

Com efeito, j4 no ano de sua criagio,
o projeto perderia seu mentor e defensor
no governo municipal com o alijamento
de Anisio Teixeira, resultado da queda do
Prefeito Pedro Ernesto. Em consegiiéncia,
enfraquecia-se brutalmente a posicdo dos
intelectuais ligados 4 ABE; fortaleciam-se
as hostes catdlicas que haviam feito opo-
sicdo cetrada a Teixeira. Solidificava-se a
alianca entre o Ministro da Educacio e as
liderancas catdlicas contra um projeto uni-
versitdrio que se queria assentar sobre a
autonomia ¢ a liberdade de opinido e de
pesquisa, Em 1937, a reitoria da UDF, que



ja fora ocupada por Afrénio Peixoto e
Atfonso Pena Filho, foi entregue a Alceu
Amoroso Lima, que se ocupou de preparar
sua extingao. Para o conservadorismo catg-
lico tratava-se de liquidar no nascedouro
um projeto universitario leigo, estatizante,
racionalista e perigosamente propenso a
“contaminacdo marxista”. Para o Ministro
da Educagdo de um governo empenhado
em construir um Estado forte e centrali-
zado, tratava-se de sufocar uma proposta
assentada na idéia de autonomia adminis-
trativa e liberdade de criacdo e pensamen-
to. Argumentaria o Min. Capanema com
José Maria Belo:

“(...) Depois chamo sua atenciio
para este lado grave da questdo, a sa-
ber, a Unifo é que cabe dar ao ensino
superior do pais os padrdes de todos os
cursos. A Universidade do Brasil, mo-
delo das demais, deve pois mstituir e
organizar modelarmente todas as es-
pécies de faculdades. Nés que temos
espirito nacional, que queremos o Bra-
sil em primeiro lugar, naoc podemos
queret que os padroes venham de ou-
tro ponto que ndo seja a Unido” (apud
Schwartzmman; Bomeny e Ribeiro da
Costa, 1984:212).

A terceira iniciativa da década na area
de ensino nasceu, assim, nas antipodas do
projeto da UDF. Foi a afirmacdo das con-
cepcoes centralistas e autoritarias, que pre-
sidiram e inspiraram a construc@o das ins-
tituicbes estatais, na primeira era de Var-
gas, Ela constituiu, também, a concretiza-
¢do da alianca do autoritarismo governan-
te com o conservantismo catélico, que ga-
rantiu ao dltimo aprecidvel ascendéncia
intelectual sobre a montagem das dreas de
Ciéncias Sociais e Humanidades. Criada
em 1939, a Faculdade Nacional de Filoso-
fia — FNFi, da Universidade do Brasil
surgiu desta convergéncia ideoldgica e de
interesses.

Embora, de inicio, se houvessem antago-
nizado com o Estado Novo, os integralis-
tas néo tiveram dificuldade em encastelar-
se na nova instituicdo e, mesmo, em exer-
cer sobre ela considerdvel dominio. San
Thiago Dantas dirigiu a FNFi de 1941 —
1945 e garantiu lugar para antigos compa-
nheiros, como Thiers Martins Moreira.
Ademais, a nova faculdade absorveu o que
restara dos quadros da UDF, depois de
politicamente expurgados. Repetiu, tam-
bém, alguns dos procedimentos adotados
pela sua antecessora, ainda que com con-

tetidos politicos e doutrindrios diversos e
sem a independéncia que caracterizara a
UDF. Durante todo o Estado Novo, a
nomeacido de professores dependeu de au-
torizagdo presidencial, ouvida a secdo de
Seguranga Nacional (upud Schwartzman;
Bomeny e Ribeiro da Costa, 1984:227).

A drea de Ciéncias Sociais foi constitui-
da com o concurso de pensadores sociais de
renome, mas simpaticos ou comprometidos
diretamente com o Estado Novo, e de
professores estrangeiros, basicamente fran-
ceses, ligados a corrente de pensamento
catélica. A Oliveira Vianna foi oferecida
uma cdtedra, que jamais chegou a ocupar;
Arthur Ramos tornou-se catedratico de An-
tropologia e Etnologia. Em tratativa direta
de governo a governo, organizou-se a vin-
da de Jacques Lambert, para a cdtedra de
Sociologia; André Gros, para Politica; An-
toine Bon, para Histdria Antiga e Medie-
val; Maurice Byé, para Economia Politica;
René Poirier, para Histéria da Filosofia,
e outros para catedras de Literatura, Psi-
cologia, Geogralia ete.

A estadia dos professores estrangeiros
parece ter sido curta e de impacto inte-
lectual mais modesto do que aquele exer-
cido pela missdo francesa na USP. J4 em
1943, Victor Nunes Leal era indicado
para ocupar a citedra de André Gros ¢
L. A. Costa Pinto, formade na primeira
turma de Ciéncias Sociais, substituia seu
mestre, Jacques Lambert, na citedra de
Sociologia.

Na verdade, a atividade de pesquisa
parece ndo ter logrado se institucionali-
zar na FNFi, nem na forma embrionaria
e precaria com que se vinha desenvol-
vendo na Escola Livre de Sociologia e
Politica de Sao Paulo — ELSP e na USP,
no mesmo periodo. Com efeito, nos pri-
meiros dez anos da FNFi (1939-1948) di-
plomaram-se 30 pessoas em Ciéncias
Sociais, entre os guais L. A. Costa Pinto
e Guerreiro Ramos, que desempenhariam
papel de destaque nos anos 50.

Entretanto, os resultados da producio
do periodo sfo minguados e revelam a
permanéncia de um estilo de trabalho mais
préximo do grande ensaio “com ponto de
vista sociolégico”. Assim, comentando a
producdo da FNFi, em seu primeiro decé-
nio, Raul Bittencourt destacard “os traba-
lhos de antropologia brasileira do profes-
sor Arthur Ramos, os estudos sobre geogra-
fia humana e sobre o problema da alimen-
tacdo, do professor Josué de Castro (...),
o curso de Economia Politica do professor
Djacir Menezes, as pesquisas histéricas que

47



realizou Hélio Vianna sobre a imprensa no
Brasil (...)” (Paim, 1982:79).

Ao fazer um balango sobre o desenvol-
vimento da Sociologia no Rio de Janeiro,
Fernando de Azevedo chega a conclusées
semeihantes quanto aos resultados alcan-
cados. Sua lista de trabalhos relevantes €
parecida com a de Bittencourt, mas um
pouco mais extensa, incluindo, também, os
seguintes autores e trabalhos: Mdrio Lins:
Espaco, Tempo e Relacdes Sociais (1940),
Introducdo & Espacologia Social (1940), A
Transformacio da Ldgica Conceitual da
Sociologia (1947), The Future of Sociology
as Science; A. Carneiro Ledo: Fundamentos
da Sociologia (1940), Sociologia Rural
(1941); A. Guerreiro Ramos: As Lutas de
Familias no Brasil (1947), Probléwies Démo-
graphiques Contemporagins (com Jacques
Lambert, 1944); Manuel Diegues Jr.. O
Bangué nas Alagoas (Azevedo, 1936).

Ao lado das iniciativas no plano do en-
sino superior, cabe assinalar, também, o
surgimento, ainda na década dos 30, de
outro tipo de instituicdo capaz de dar
abrigo a cientistas sociais e de propiciar a
produciio de uma modalidade de conheci-
mento que, sem ser académico em sentido
estrito, costuma estar associado ao desen-
volvimento das Ciéncias Sociais. Com efei-
to, o processo de modernizacdo do Estado
e, em particular, o esforco por torni-lo
apto a desempenhar novas funcdes de pla-
nejamento e gestao, propiciaram a criagio
de organismos novos no dmbito de alguns
ministérios, destinados a informar o policy
making do governo central. Assim, surgi-
ram o Instituto Nacional de Ensino e Pes-
quisa — INEP, em 1937 ¢ o Instituto Bra-
sileiro de Geografia e Estatistica — IBGE,
no ano seguinte.

Criado a partir da reorganizacio do an-
tigo Servico Nacional de Recenseamento,
para a realizacdo do Censo de 1940, o
IBGE significou um passo essencial para
a institucionaliza¢fo dos estudos demogra-
ficos no Pais. Além de assegurar a produ-
cao das estatisticas nacionais indispensa-
veis ao avanco dos estudos na édrea das
Ciéncias Sociais, em seu Laboratério de
estatfstica, organizado pelo demdgrafo ijta-
liano, Giorgio Mortara, produziram-se mo-
nografias e anilises, sobre as quais se¢ pu-
deram alicercar os estudos demograficos
no periodo subseqiiente.

O INEP, por seu turno, constituiu mais
um desdobramento, desta vez no Ministé-
rio da Educagiio, do esforco do grupo de
intelectuais ligados &4 ABE no sentido de
promover uma reforma educacional pro-
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funda e de efeitos democratizantes, Por esta
razao, a embricacdo com as Ciéncias Sociais
jd estava dada na prépria concepcio do
noyo 6rgio e de suas fungdes. Criado por
Lourerco Filho, figura ligada 4 ABE e ao
movimento da FEscola Nova, que dirigiria
entre 1938 e 1945, era seu objetivo promo-
ver estudos e pesquisas que iluminassem a
atuacdo governamental e, simultaneamente,
prestar assisténcia técnica aos servigos mu-
nicipais, estaduais e particulares de edu-
cacao de forma a viabilizar sua reforma. 4

Sobre as atividades do INEP na gestiio
Lourenco Filho, Mariani proporciona um
relato resumido, que revela um significa-
tivo e bem sucedido esfor¢o de construgao
institucional, um importante trabalho de
divulgagdo do pensamento pedagdgico
internacional, um comeco de consolidacdo
das informacdes sobre a histéria da edu-
cacdo no Pais, e um fracasso no que res-
peita aos ambiciosos planos para o desen-
volvimento da pesquisa de cunho sociolé-
gico. A mesma autora atribui esse fracasso
a escassez de pessoal qualificado, agravada
por disposicdes burocraticas que obrigavam
o provimento dos cargos por “técnicos de
educacao”, especialidade a qual "o Depar-
tamento de Administracdo do Servico Pd-
blico — DASP, outorgou monopdlio do
exercicio profissional, antes que o sistema
educacional fosse capaz de produzi-los nas
quantidades e com a qualificagdo reque-
ridas {cf. Mariani, 1982:173-74).

"Vista em perspectiva, a histéria das Cién-
cias Sociais nas duas primeiras décadas de
sua institucionalizacio, patenteia uma inti-
midade com a politica, sob diversas formas.
Essa proximidade, parece ter ¢stado na raiz
tanto de sua forca como de suas vicissi-
tudes.

Com efeito, muitas das instituicbes onde
as Ciéncias Sociais se abrigaram, eram
parte do aparelho governamental (INEP,
IBGE). De outra parte, clas constitufam,
com freqiiéncia, a materializacio de pro-
jetos culturais-ideolégicos de forcas que se
definfam e disputavam poder na arena po-
litica. Por conseguinte, as repercussoes dos
embates politicos na vida interna das insti-
tuicdoes académicas eram necessariamente
imediatas. No caso da Universidade pabli-
ca, esse efeito foi potenciado pelo preva-
lecimento de um modelo centralista e auto-
ritdrio. Ele consagrava a ingeréncia do
Poder Executivo sobre a natureza ¢ con-
dicdes de exercicio da atividade académica,
assim como sobre a distribuicdo de poder
no seu interior. Esta passava a depender
predominantementie de critérios externos e



alheios a vida intelectual, nem sempre be-
néficos ao seu florescimento.

Por outro lado, nestas circunstincias o
cultivo de conexdes com o sistema politico
¢ com as agéneias governamentais, tor-
nou-se¢ uma estratégia plausivel e necessé-
ria para os grupos atuantes do cendrio
académico. Como veremos com mais niti-
dez na década dos 50, as figuras-chave na
construgdo de institui¢des foram, em geral,
simultaneamente, intelectuais e politicos em
constante trinsito de uma esfera de ativi-
dade para outra.

Finalmente, a imbricagdo estreita entre
Ciéncias Sociais e politica manifestou-se
como tensdo interna ao contetdo da pro-
ducdo. Com efeito, a discussdo sobre a rele-
vancia politica do conhecimento produzido
e sobre seu compromisso com a agdo trans-
formadora, constituiu-se o tema recorren-
te, quase obsessdo, das Ciéncias Sociais
feitas na capital do Pais. O compromisso
com a politica pritica tornou-se, além do
mais, elemento de diferenciagdo polémica
frente a4 Sociologia académica que se pra-
ticava em S3o Paulo. Esse debate, que se
iniciou com o artigo de Costa Pinto, “So-
ciologia ¢ Mudanga Social”, de 1947, ¢ se
inflamou com as diatribes de Guerreiro
Ramos, na Cartilha Brasileira do Aprendiz
de Socidlogo, de 1954, pontuou todo o©
periodo. Ele, de certa maneira, expressa a
relacdo entre formas distintas de conceber
a funcdo das Ciéncias Sociais e, sobretudo,
as condigdes diversas em que ela comecou
a se transformar em disciplina académica,
nos dois principais centros urbanos do Pais.

1950-1964: A Expansdo Institucional
e seus Dilemas

O processo de construcdo institucional
nos anos 50, apresenta diferencas marcan-
tes com relacdo as décadas anteriores. O
quadro III mostra, resumidas, algumas
informagGes sobre as instituicGes dedicadas
as Ciéncias Sociais criadas nos 14 anos
que antecederam a qucbra do regime da
Constituicio de 1946.

Como se pode observar, verificou-se a
multiplicagdo de iniciativas, s6 comparivel
com aquela presenciada nos anos 30, e em
contraste flagrante com a inércia da déca-
da anterior.

Em mais de um sentido, chama u aten-
¢do a diversidade dos novos empreendi-
mentos. Com efeito, criaram-se modelos
institucionais diversos: tr8s eram Orgfos
localizados no interior de instituigdes pi-
blicas ja existentes — Instituto de Direito

Pdblico e Ciéncia Politica — INDIPO,
Centro Brasileiro de Pesquisas Educacio-
nais — CBPE, Secdo de Estudos do Ser-
vigo de Protegio aos Indios — SPI; um
surgiu da reunifo de unidades pertencentes
a Universidade do Brasil, Instituto de Cién-
cias Sociais — ICS; dois eram instituigoes
isoladas, Instituto Superior de Estudos Bra-
sileiros — ISEB ¢ Centro Latino-Americano
de Pesquisas e Ciéncias Sociais —
CLAPCS. Por outro lado, a diversidade ja
espelhava um inicio de diferenciagdo dis-
ciplinar no interior das Ciéncias Sociais,
ainda que a Sociologia foranccesse o para-
digma dominante e percebido como matriz
integradora do conhecimento produzido em
outros campos. Assim, o INDIPO surgiu
com o objetivo explicito de fertilizar a refle-
xdo na drea do Direito Pdblico através do
cultivo da Ciéncia Politica. Por outro lado,
a segdo de Estudos do SPI, voltava-se cla-
ramente para o desenvolvimento da pes-
quisa e da formacgdo de profissionais em
Antropologia. ¥

Todos os empreendimentos do periodo
sustentaram uma publicacdo periddica, a
excecio da Secdo de Estudos do SPI. Jun-
tamente, com revistas editadas por grupos
ou outras instituigdes, elas compuseram um
campo de comunicacdo intelectual relativa-
mente denso, no gqual ganharam expressio
praticamente todas as posi¢Oes do espectro
politico com presenca na cena cultural. O
Quadro IV, mostra as publicagles em cir-
culacdo no periodo. Através dele € possi-
vel observar que, apesar da instabilidade
da maioria dos periddicos, o numero de
iniciativas entre a segunda metade dos anos
50 e o comeco da década seguinte, era
superior a uma dezena.

A observagdo mais detida no Quadro III
d4 indicios de que a multiplicacio das ins-
titui¢Ges talvez ndo deva ser interpretada
apenas, ou principalmente, como expressio
do vigor das Ciéncias Sociais, manifestado
através do desabrochar de vdrios grupos com
perfis e interesses diversos. Com efeito, um
time destacado de intelectuais parece ter
sido responsdvel por quase todas as cria-
coes do periodo, Excecdo feita ao grupo
que deu vida ao Instituto Brasileiro de
Estudos Politicos — IBESP-ISEB e que sé
ligou-se a esta iniciativa, os nomes de Ani-
sio Teixeira, L. A. Costa Pinto, Victor
Nunes Leal, Themistocles Cavalcanti, Dar-
cy Ribeiro, Castro Faria e Manuel Dié-
gues, repetem-se em mais de uma institui-
¢do. Este fato sugere que a diversificacio
institucional pode ter sido, também, uma
estratégia frente & dificuldade de deitar rai-
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Quadro III

INSTITUICOES EM CIENCIAS SOCIAIS NO RIO DE JANEIRO

1950-1854
Instituigbes Data - Fundagfo Participantes Participantes Estrangeiros Publicagdes
IBESP-ISEB IBESP (1953) Helio Jaguaribe (diretor e secret. Cadernos do Nosso

ISEB (1955)

geral)

Roland Corbisier (Com. Executiva
¢ Cons. de Redagio dos Cadernos
de Nosse Tempo)

Alberto Guerreiro Ramos (Com,
executiva)

Ewaldo Correia Lima (Com.
execut, e Dire¢do dos Cadernos)
Romulo de Almeida Barreto

{Com. executiva)

Igndcio Rangel (Cons. Redagdo dos
cadernos) :

Cindido Antbnio José Francisco
Mendes de Almeida

(Membro do Cons. de Redagdo dos
Cadernos)

Jodo Paulo de Almeida Magalhfes
(Membro do Cons. de Redagdo dos
Cadernos)

Israel Klabin (idem)

Oscar Soto Lorenzo (idem)

Ottolmy Strouch (Diretor dos
Cadernos de Nosso Tempo)

Heitor Laicio Rocha (Membro do
Cons. de Redagdo dos Cadernos)

Tempo.

CBPE-Centro Brasileiro
de Pesquisas Econdmicas
(CAPES) — 6rgio de
pesquisa do INEP-MEC
Curso 15.1.37

Dec.-lei 530 (1939)

Curso de formacdo de
pesquisadores sociais
(Darcy Ribeiro)

1955

1957

Anisio Teixeira (fund.)

Darcy Ribeiro (coord.)

(Diretor Estudos e Pesq. sociais)
L. A. Costa Pinto, Joaquim Rita,
Aparecida Joly Gouveia, Roberto
Cardoso de Oliveira, Carolina Bori,
Celso Castaldi, J. R. Branddo Lopes

Bertram Hutchinson (Soc.
inglés) UNESCO

Andrew Pearse (Sociol.
inglés) UNESCO

Solon T. Kimbele (Antrop.
americano)

Robert Havighurst (Soc.)
UNESCO

Otto Klinemberg (UNESCO)
Charles Wagley (UNESCO)
Carl Withers {UNESCO)

Educagdio e Ciéncias
Socials,

Secfio de Estudos do
SPI — Museu do Indio
Curso de aperfeigoamento
em Antropologia

Cutural

1955
1955-56
Luis Castro Faria

Darcy Ribeiro, Eduardo Galvio,
Castro Faria, Pedro Lima




Institui¢bes

Data - Fundagdo

Participantes

Participantes Estrangelros

Publicacdes

Instituto Brasileiro de
Direito Piblico e
C. Politica

1950

Temistocles Cavalcanti (fund.), -
Barbosa Lima Sobrinho, Bilac Pinto,
Caio Técito, Carlos Medeiros Silva,
Hermes Lima, Jodo Mangabeira,
Osvaldo Trigueiro, San Thiago
Dantas, Seabra Fagundes, Victot
Nunes Leal

Revista de Direito
Publico e Ciéncia
Polftica (1956).

Curso de Teoria e Pes-
quisa em Antropologia
Social — Museu Na-
cional

1960

Roberto Cardoso de Oliveira,
Luis de Castro Faria

Centro Latino-Americano

de Pesquisas de C.
Sociais

1957 Dec. 41.657
durante o semindrio
IBECC-UNESCO

Fundadores Brasileiros
Oscar Esquivel (Costa Rica)
Gino Germani (Argentina)
Orlando de Carvalho

Isaac Gorio (Uruguai)
Antonio Rojas (Venezuela)
Eduardo Hamuy (Chile)
Mendieta & Nunes
Diretor: L. Costa Pinto
(1957-61)

Manuel Diegues Jr. (1961)

Boletim do CLAPCS
América Latina
(1953-1961-1966).

Instituto de Ciéncias
Sociais — estudos ¢
pesquisas em C. Sociais
curso de disciplinas
bédsicas em C. Sociais
aperfeicoamento e espe-
cializagdo

1958-1967

comeca efetivamente em

1959 e pesquisa 1960

Fundadores: Evaristo Moraes F.°,
Darcy Ribeiro, S. A. Costa Pinto,
(Fac. Nac. Dir.) Victor Nunes Leal,
Lineu de Albuquerque Mello (Fac.
Direito)

Presidentes: Victor Nunes Leal
(1959) Evaristo Moraes F.°
(1960-1962-1966-67) Lineu Pessoa e
Albuquerque Mello (1961) Luis de
Castro Faria (1963) Temistocles
Cavalcanti (1964) Marina S3o Yaulo
de Vasconcelos (1965)

Conselho Diretor: (em diversos mo-
mentos): Roberto Cardoso de Oli-
veira, Luis Aguiar de Castro Pinto,
Jorge Kingston, José Nunes Guima-
rdes, Antonio Garcia Miranda Neto,
José Pereira de Souza, Maria Stille
Faria Amorin

Diretor de Programa: Tomas Pompeu
Accioly Borges, Manuel Diegues Jr.
Pesquisadores: Vinhas de Queiroz,
Luciano Martins, Carlos Doria Sea-
bra Soares, Ion Seabra de Freitas,
José Antonio Pessoa de Carneiro,
Nilda Agreda Pita, M. Stella Faria
Amorim, Vera Werneck

Revista de Ciéncias
Sociais
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Quadro IV

REVISTAS PUBLICADAS NO RIO DE JANEIRO, NA AREA DE CIENCIAS SOCIAIS

1940-1964

Titulo Ano

40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 57 58 59 60 61 62 63 64

Boletim CLAPCS
Ameérica Latina

Boletim do Museu Nacional
(Museu Nacicnal)

Cadernos Brasileiros (Associagic Brasileira pela
Liberdade da Cultura)

Cadernos do Nosso Tempo

Carta Mensal (Conselho Técnico de Confederagio
Nacional do Comércio)

Problemas

Revista Brasileira de Folclore
(Campanha de Defesa do Folclore — MEC)

Revista Brasileira de Politica Internacional
(Instituto Brasileiro de Rel. Internaciohais)

Revista. de Direito Pablico e Ciéncia
Politica (IDPCP — FGV)

Revista de Imigragdo ¢ Colonizagao
(Instituto Nacional de Imigragdo e Colonizagho)

Revista de Ciéncias Sociais (Inst. de Ciéncias
Sociais — ICS)

Sintese (Inst. de Estudos Politicos e
Sociais — PUC)

Tempo Brasileiro (Editora Tempo Brasileiro)
Estudos Sociais

Educagdo e Ciéncias Sociais (INEP-CBPE).




zes solidas em terreno permanentemente
varrido pela crise politica e na auséncia de
tradigdes culturais que dessem lastro firme
a atividade académica. Nesse sentido, a
opgao dagueles construtores de instituigdes
poderia ter sido a de materializar o maior
ntmero passivel de projetos institucionais
para que alguns vingassem, aproveitando
a0 maximo os recursos, em boa medida
pessoais, de que dispunham.

Os recursos eram, basicamente, de trés
ordens — influéncia politica, poder poli-
tico e contatos internacionais — todos re-
lacionados &s histérias de vida da maioria
dos construtores de instituicdes. Com efei-
to, foi comum a todos eles uma trajetéria
que se cumpria ndo apenas — nem princi-
palmente -— na academia, mas em agén-
cias governamentais ligadas ou ndo ao
sistema educacional, e em cargos politicos
de confianga ou de mandato eletivo, Assim
como foi mais ou menos compartilhado o
acesso a uma rede de relacdes internacio-
nais — e em particular, latino-americana
— tecida primordialmente em torno da
Organizacdo das NagBes Unidas para Edu-
cacdo, Ciéncia ¢ Cultura — UNESCO.¢ O
Quadro V proporciona informacdo biogra-
fica resumida sobre as figuras mais desta-
cadas da histdria institucional e intelectual
das Ciéncias Sociais, no Rio de TJaneiro.
Ele patenteia certa similitude de caminhos
trilhados e a enorme divergéncia entre suas
histérias profissionais e a dos seus contem-
poréneos construtores da Sociologia pau-
lista.

Assim, por exemplo, Anisio Teixeira
usou o poder de que dispunha, na diregfo
do INEP para criar o CBPE, que nasceu
com apoio entusidstico e grande envolvi-
mento da UNESCO. Da mesma forma, foi
Anfsio na presidéncia da Coordenacdo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Ensino Su-
perior -— CAPES, gquem proporcionou os
recursos necessdrios & decolagem do
IBESP, cujo grupo fundador possuia lacos
estreitos com os técnicos de assessoria eco-
ndémica de Vargas e que desempenharam
papel de relevo no governo Kubitschek.
Foram contatos dessa natureza que permi-
tiram que o ISEB pudesse, posteriormente,
ser “encampado” pelo Ministério da Edu-
cacdo. 7

O desenvolvimento institucional que re-
sultou da atividade desses empreendedores
intelectuais deu-se em boa medida 2 mar-
gem da Universidade. Foram, na verdade,
e em sua maioria, esforgos de desenvolver
a produgdo de conhecimento em Ciéncias
Sociais fora do sistema universitario.

Desta maneira, a formagdo escolar de
novos cientistas ¢ a producdo em Ciéncias
Sociais estiveram sempre divorciadas, A
primeira, realizada nas Universidades, limi-
tou-se ao estdgio de graduacdo. E € sinto-
mdtico que o primeiro programa de pods-
-graduacédo criado ne Rio de Janeiro, tenha
sido o do Museu Nacional. Mesmo no que
respeita & formacdo graduada. a Faculdade
Nacional de Filosofia parece ter tide um
papel menor. Criado em 1938, o curso de
Sociologia e Politica da Pontificia Univer-
sidade Catélica — PUC, graduocu parcela
expressiva dos cientistas sociais cariocas
que hoje ocupam posices destacadas na
comunidade académica. Entretanto, em que
pese a disposicdo explicita de replicar o
modelo da ELESP o curso da PUC jamais
logrou desenvolver atividade de pesquisa.
E a Universidade do Brasil s tardiamente
tratou de criar condigbes para a pesquisa
em Ciéncias Sociais. A criacdo do ICS nao
teve outro objetivo, mas ndo deixa de ser
sintomdtico que tenha constituide o dltimo
empreendimento do periodo e que proje-
tos de porte significativo patrocinados pela
UNESCO tenham sido montados, antes do
CBPE e do CLAPCS.

E muito provdvel que as vicissitudes
politicas que marcaram a origem da FNFi,
influindo sobre o recrutamento e sobre a
propria organizacdo interna das dreas,
tenha obstaculizado o desenvolvimento de
grupos capazes de promover a instituciona-
lizagdo da pesquisa. Por outro lado, devem
ter pesado circunstincias ligadas ao pré-
prio funcionamento da FNFi, em parti-
cular aquelas ligadas as condicdes de tra-
balho dos docentes. Em diagnéstico efe-
tuado & época, Pe. Fernando de Avila
atribuia a dificuldade de assegurar uma
atividade de pesquisa continuada no inte-
rior da Universidade & inexisténcia de
tempo integral (Avila, 1960:5). De forma
mais ampla, Sorj, analisando a experiéncia
do ICS, diagnostica as vicissitudes das
Ciéncias Sociais na Universidade do Brasil:

“As motivacdes que empenham um
grupo de professores da Faculdade Na-
cional de Filosofia ¢ de outras faculda-
des da Universidade do Brasil (...) na
criacgo do ICS devem ser buscadas na
realidade mais imediata do contexto
académico da Faculdade Nacional de
Filosofia. Esta deixava muito a desejar
no que se refere & pesquisa em Ciéncias
Sociais voltada para o exame da reali-
dade brasileira. Mais ainda, ela atendia
de forma precdria até mesmo a sua

53
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CIENCIAS SOCIAIS NO RIO DE JANEIRO: PRINCIPAIS CONSTRUTORES DE INSTITUICOES

Nome

Naturalidade
Ano Nascimento

Instituicio onde
se Formou

Quadro V

Artur Ramos

Pilar-Alagoas
1903-1969

Faculdade de Me-
dicina-Universidade
da Bahia

. - Carreira Partido
Carreira Profissional Politica Politico

Associagio
Profissional

Anisio Teixeira

Cactité-Bahia
1900-1971

Faculdade de Di-
reito-Universidade
do Rio de Janeiro
(1922)

Doutor (1926) — Tese Primitiva —
Loucura, 1928 — Livre docéncia,
Clinica Psiquidtrica na Faculdade
Medicina da Bahia. 1928 — Médico
Legista do Instituto Nina Rodrigues.
Dirctor do Manicémio Judicidrio
Diretor do Servico de Ortofrenia €
Higiene Mental. 1935 — Catedra de
Psicologia Social da UDF. Catedra
de Antropologia na FNFi, UBrasil
Chefia do Departamento de

Ciéncias Sociais da UNESCO

Fundador da
Sociedade de
Antropologia
e Etnologia

Master of Arts Teacher's College Secretdrio
Columbia (1929) de Educacio
Superintendente de Educacac Secun- e Cuftura-DF
daria. Departamento Nacional de (1935)

Educacdo (1931)

Diretor Geral do Departamento de
Educacdo e Cultura. DF (1931/34)
Criador UDF (1935)

Consultor Tradutor da Companhia
de Editora Nacional (1936/44)
Sécio Proprietirio da Sociedade
Brasileira Importadora e Exportadora
(1938/55)

Conselheiro de Educagiao Superior
do Departamento de Educacdo da
UNESCO (1946/67)

Secretdrio Geral CAPES (1951/64)
Diretor INEP (1952/64)

Conselho Estadual de Educac@o
(1962/68)

Reitor UnB (1963)

Professor visitante na Columbia ¢
Universidade da California — Los
Angeles (1963/65)

Consultor da Cia, Nacional
(1966/71)

Presidente
ABE
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Naturalidade Instituicdo onde . i Carreira Partido Associagao
Nome Ano Nascimento se Fgrmou Carreira Profissional Politica Politico Profissional
Darcy Ribeiro Montes Claros FLSP, Sdo Paulo Licenciado em Ciéncias Sociais Ministto da
Minas Gerals (1946) Educacdo
1922 Pesquisador SPI (1947) (1962)
Organizador e 1.c Diretor do Museu Chefe da Casa
do indio (1954) Civil da
Professor etnologia FNFi (1955/61) Presidéncia
Diretor Divisio de Estudos CBPE (1963)
(1957) Vice-Gover-
Coordenador de Plancjamento da nador do Rio
UnB (1960) de Janeiro
Reitor UnB (1961/63) . (1983/86)
Presidente do Centro Brasileiro Secretério
de Pesquisas Sociais (1962) de Ciéncia e
Professor de Antropologia — Cultura do
Universidade do Uruguai Rio de Janeiro
Pesquisador do Instituto de Estudos (1983/86)
Internacionais-Universidade do
Chile (1970)
Organizador do Centro de Estudos
Participagdo Popular no Peru (1972)
— PNUD-OIT
Plano reestruturacio da Universidade
do Peru
Plano Universidade de Ciéncias
Humanas — Argel
Comissdo PNUD para Universidades
do III Mundo. México (1975)
Professor Titular do Instituto de
Filosofia e Ciéncias Sociais UFR]
Luis de Aguiar Salvador-Bahia Faculdade Nacional Cdtedra Sociologia — Faculdade Sociedade
Costa Pinto 1920 de Filosofia (1944) Nacional de Ciéncias Econdmicas Brasileira de
Livte Docente Sociologia — UB Sociologia —
(1947) ISA — (Vice
Assessor do Servico de Pesquisa do presidente)
Departamento de Inddstria e Sociedade
Comércio da Secretaria da Agricultura Brasileira

da Prefeitura do DF

Consultor SENAC

Chefe da Divisio de Pesquisa do
Instituto de Economia da Fundagio
Maud (1948/52)

Diretor CLAPCS (1957/61)
Coordenador da Divisdo de Estudos
e Pesquisas MEC (1956)

de Estatistica




9¢

Naturalidade Instituigio onde Carreira Partido Associagio
Nome Ano Nasclmento se Formou Cariglea. Profissional Politica Politico Profissional
Evaristo de Moraes Rio de Janeiro-RJ Faculdade Nacional Livre Docente de Slociologia FNF SHS
Filho 1914 de Direito Catedréatico de Direito do Trabalho Instituto
Faculdade Nacional — FND Brasileiro de
de Filosofia Vice Presidente do Instituto de Filosofia

Ciéncias Sociais

Procurador da Justica do Trabalho
Secretdrio da Comissdo Mista de
Conciliagéo

Livre Docente de Direito do
Trabalho FND

Dijacir Lima
Menezes

Maranguape-Ceard
1907

Catedritico de Instituto de Educagdo
do Ceard. Faculdade de Direito
do Ceard, FNF, FNCE

Manuel Diegues
|dnior

Macei-Alagoas
1912

Faculdade de Direito

de Recife (1935)

Auxiliar Técnico da Delegacia
Regional MTIC (1938)

Assistente do Secretdrio Geral do
IBGE (1939)

Diretor do Departamento de
Estatistica, ES (1940/41)

Diretor do Departamento de
Estatistica de Alagoas (1942/45)
Secretdrio do Conselho

Alagoas (1942/45)

Chefe da Seguranga da Divisao
Cultural IBGE (1945/47)

Chefe da Biblioteca de Intercimbio
do Conselho Nacional de Estatistica
(1948/52)

Diretor do Servico de Informacdo
Agricola do Ministério da Agricultura
(1954)

Chefe do Departamento de Estudos
e Planejamento IMIC — (1955)
Professor de Antropologia,
Psicologia e Servigo Social

PUC

Professor de Etnologia e Etnografia
do Brasil na Faculdade de
Filosofia da PUC e Faculdade
Santa Ursula

Diretor CLAPCS (1962)




Avila

FNF — 1942
Faculdade de Direito
— FNF — 1943

de Nacional de ‘Filosofia, mas ndo foi
nomeado para o cargo por suspeitas
de colaboragdo com os comunistas.
Ficou em 1943 desempregado e atra-
vés de San Tiago Dantas arranjou
um curso no Departamento Nacio-
nal da Crianga. Fol nomeado no
final de 43, técnico administrativo
do DASP. Recebeu influéncias de
Picrson no que diz respeito as téc-
nicas de pesquisa (“escreve colsas
muito americanizadas”). Em 1951,
quando Getiilio reassume, vai tra-
balhar na Casa Civil com Roémulo
de Almeida, permanecendo no DASP.
Professor Fundador da EBAP
Professor da FGV (1952)

Reunides em Itatiala (ISEB) 1953
Foi nomeado como delegado do
Brasil na ONU em 1952, através de
San Tiago Dantas

Saindo do ISEB em 1939, teve uma
coluna em “O Semandrio”

Em 1958/59 teve uma coluna na
Ultima Hora.

Ministrou cursos na Escola Superlor
de Guerra

Fez a 1.# pesquisa de padrdo de
vida no Brasil, publicada no
“Anudrio do Brasil”

Vai para os Estados Unidos.

nasio partici-

pou do movi-
mento integra-
lista (1933).

Naturalidade Instituicdio onde Carreira Partido Associagio
Nothé Ano Nascimento se Formou Carrelra Profissional Politlca Politico Profissional
Fernando Bastos de Rio de Janeiro-RJ Professor de Sociologia-Faculdade de
3 1918 Faculdade de Padres Filosofia, Escola de Sociologia-PUC
Jesuitas de Nova Prof, Sociologla da Escola de
Friburgo/Teologia Servigo Social “Ana Néri”
N. Gregoriana/Roma  Professor de Estudos Brasileiros do
Ciéncias Politicas e [nstituto Rio Branco (1957/58)
Sociais — Louvain Diretor da Comissdo Nacional
Catdlica
Diretor da Escola de Soclologia ¢
Politica — PUC
Themistocles Rio de Janeiro-R] Faculdade de ~ Advogado dos alunos da Escola Mi- Secretario de Fundador Vice-Presi-
Branddo Cavalcanti 1899 Ciéncias Jurfdicas e litar envolvidos na revolta de 5.7.22 Antonio Prado 1926-PD dente TAB,
Sociais Advogado dos revoluciondrios do Revoluciond- 1.0 Secretario 1641
paulistao (1924) rio 1930 do Clube 3 de
Conselheiro Técnico da Confedera- Consultor Pré-  Qutubro
cAo Nacional do Comeércio (1930) feitura do DF (1931) UDN
Diretor IDPCP com Pedro Er-
Presidente IBECC (UNESCO) nesto
(1955/64) Procurador
Comissao Juristas para elaboracido geral da Repu-
do Anteprojeto da Constituico/67 blica (1945/47)
Ministro Supremo Tribunal Federal
(1967)
Guerreiro Ramos Bahia Faculdade de Logo em 1943 foi indicado para a Com 17 anos
1915-1983 Ciéncias Sociais — area de Ciéncia Politica na Faculda- ainda no Gind-




funcéo principal definida como de ensi-
no e transmissdo de conhecimento. De
fato, muitos professores nfo possuiam
formagao especifica nas ciéncias sociais,
mas em outras disciplinas onde a socio-
logia e a politica se constituiam em
subdreas, como por exemplo, sociologia
do Direito, Ciéncias Juridicas e Politi-
cas. Os programas que ministravam es-
tavam em franca defasagem com os pro-
gressos que as ciéncias sociais apresen-
tavam a partir da década de cingiienta,
tanto a nivel nacional como internacio-
nal. E havia pouca é&nfase na pesquisa
empirica e na problematizacio da reali-
dade social brasileira” (Sorj, 1986:5).

Em suma, ensino e esforcos de pesquisa
tenderam a se divorciar nas instituicdes
dedicadas as Ciéncias Sociais no Rio de
Janeiro no periodo estudado. em claro con-
traste com a experiéncia que, bem ou mal,
se desenvolvia em Sido Paulo. Separadas,
docéncia e investigacdo, se domiciliaram
em instituicdes que um conjunto de condi-
¢Oes tornava muito vulnerdveis s circuns-
tancias politicas. Ndo foi por acaso que a
mudanca politica provocada pelo Golpe
Militar de 1964 teve sobre elas o efeito
de um dilidvio, ao qual nenhuma escapou
ilesa.

O ISEB constituiu um caso exemplar e
limite de vulnerabilidade aos avatares da
politica. Provavelmente em razdo do pro-
posito explicito de intervencao politica que
moldou sua feigdo institucional.® A pola-
rizacdo politica que sacudiu a cena piabli-
ca brasileira, no final dos anos 50, proje-
tou-se no conflito interno que cindiu a
instituicio, A discuss@o sobre a natureza
da politica nacionalista levou ao conflito
aberto entre as principais liderangas do
ISEB, desde a publicacio da obra polémica
de Hélio Jaguaribe O Nacionglismo na
Atualidade Brasileira. A partir de entdo,
a radicalizagdo de posigdes no campo na-
cionalista encontrou no Instituto sua caixa
de ressonancia e sua plataforma de propa-
gacdo. O ISEB, que foi alvo privilegiado
da sanha repressiva da primeira hora do
governo militar, era uma instituicdo tao
dilacerada quanto o sistema politico que
sossobrou em 31.3.64.

Finalmente, as circunstincias em que
foram geradas as instituicBes € o perfil de
seus construtores marcaram o©s contetidos
e, sobretudo, a natureza das Ciéncias
Sociais que ai se produziram. As diferen-
¢as de paradigma, enfoque e forma de tra-
tamento das informacgGes eram, obviamen-
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te, enormes ¢ tornam ilegitimas quaisquer
generalizacdes apressadas. Entretanto, para
além da dissemelhanca existia algo de
comum nas maneiras como grupos ¢ insti-
tuicOes propuseram a relagdo entre o co-
nhecimento produzido e o que era perce-
bido como a agenda de problemas da
nagao.

Para alguns, como os criadores do
IBESP-ISEB, a Sociologia havia de ser a
autoconsciéncia da nacgdo, o instrumento
através do qual “a nagdo possa compreen-
der-se a si prépria, decifrar objetivamente
seus problemas” (G. Ramos, 1954:78-9). Ou,
nas palavras de Jaguaribe, “contribuir para
formulacio de uma ideclogia estrutural e
“faseologicamente” adequada & mobilizagéio
da sociedade para os esforcos necessdrios
a realizacdo do projeto de desenvolvimen-
to nacional” (Jaguaribe, 1979:96), Mas, nio
sé isso. Ela n#@o deveria ter peio de ser
produc@o de conhecimento interessado que
iluminasse e orientasse as opcdes das forgas
politicas e dos policy makers. Uma Socio-
logia que nas palavras de Guerreiro Ramos
““se pensa”, por assim dizer, “com as
mios” no exercicio de atividades executi-
vas e de aconselhamento nos quadros dos
negbcios privados e governamentais” (Ra-
mos, 1954:115). Anisio Teixeira concebia o
CBPE como um instrumento para “a luz
da politica institucional formulada pela
pesquisa antropo-social e das verificagGes
da pesquisa educacional (...) elaborar
planos, recomendacgbes e sugestdes para a
reconstrugdo educacional de cada regido do
pais, no nivel primario, rural e urbano,
secunddrio e normal, superior ¢ de educa-
cdo de adultos” (Apud Mariani, 1982:177-
_78). Se a énfase na convergéneia do Di-
reito Pdblico com a Ciéncia Politica tinha
por meta propiciar uma formacio mais
completa as elites do Pais, os objetivos do
INDIPO nio se esgotavam ai. Fazia parte
dos seus estatutos “a realizacio de estu-
dos e pesquisas, tendentes a elaboragio de
anteprojetos de leis e regulamentos” (Re-
vista de Direito Piblico e Ciéncia Politica,
1957:137). Os exemplos poderiam multipli-
car-se. Importa aqui ressaltar que trata-
va-se de uma producdo que ndo se dirigia
a4 comunidade académica, nem tampouco
aos cultores de conhecimento diletante e
desinteressado. Ao revés, os destinatérios
das Ciéncias Sociais eram a cidadania escla-
recida e, antes dela, as elites politicas do
Pais. Essa caracteristica, que conferia espe-
cial vitalidade e tensfo criadora & produ-
¢do do periodo, talvez tenha contribuido,



juntamente com as dificuldades de institu- modalidades de organizagdo do conheci-
cionalizacdo da pesquisa académica, para mento, que as Ciéncias Sociais académicas
o prolongamento da tradi¢do do grande ja haviam institucionalizado em outros
ensaio e pelo precario desenvolvimento de  paises.

Notas

1. Sobre o tema ver Schwartzman (1979: 163-90); (1982: 11.136) e (1984: 173-230).

2. As informacbes deste pardgrafo e dos seguintes apGiam-se extensamente em Salém
(1982).

3. Sebastidio de Magalhides, “Um inquérito social sobre as condigdes de vida do morro
do Querosene”, A Ordem; Maria de Lourdes Gomes, “Como a sociologia pode contri-
buir para a reforma cristd da sociedade”, A Ordem; Antonio Gabriel Fonseca, “A
reforma cristd da sociedade”, A Ordem, v. 14, n. 29.

4, Sobre o INEP ver Mariani (1982).
5. Sobre o tema ver Melatti (1984).

6. Sobre a atuacio da UNESCO nas Ciéncias Sociais na América Latina ver Lengyel
(1986).

7. Para uma reconstituicBo competente da histéria do CBPE ver Mariani (1982). A
histéria do ISEB é conhecida e controversa. Sobre o assunto ver: Jaguaribe (1979), Sodré
(1986), Debert (1986) e Toledo (1975).

8. Schwartzman (1982) identifica a novidade IBESP-ISEB na proposta de constituigdo
de um grupo de intelectuais com projeto politico préprio.
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