A indagagdo sobre o que € a Sociologia
volta e meia retorna ao debate académico.
Sabe-se que a Sociologia é uma disciplina
que tem como objeio o estudo das “rela-
cBes sociais”, da “sociedade™. Mas o que
se entende por sociedade ndo € muito clarc
e tem se alterado ao longo do tempo. Para
alguns autores e correntes, a sociedade ¢
uma reunido de individuos, e as andlises
baseadas na Psicologia e no comportamento
individual fornecetiam o fundamento para
a construcio de teorias e pesquisas socio-
légicas. Para outros, a relagio entre os
individuos em sociedade tem caracteristicas
proprias e s6 pode ser apreendida toman-
do-se as representacOes ou mentalidades
coletivas, o todo social, cujo estatuto difere
da idéia de sociedade como somatério de
individuos. Sem explorar as variantes mo-
dernas e as combinagBes entre estas pers-
pectivas, podemos dizer que Spencer, de
um lado, e Comte ou Durkheim, de outro,
podem ser considerados como paradigmas
destas duas vertentes de conceituacio de
sociedade.

A existéncia de uma reflexfo cientifica
sobre a sociedade sup®e ser possivel tanto
a elaboracio de tecrias gque cologuem em
evidéncia a relacdo entre fatos singulares,
como a confirmacio dessas teorias através
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da observagdo sistemdtica. Assim, a cons-
ciéncia da relativa autonomia do objeto de
estudo € considerada uma pré-condicdo para
a existéncia da Sociologia como uma refle-
xao cientifica (Elias, 1981:64). Deixando de
lado as pré-condicbes para a emergéncia
de um saber “cientifico” sobre a sociedade
—, por conseguinte distinto de um saber
pré-cientifico —, e conhecendo os limites
mal-definidos neste dominio em relagio a
outros, sabemos contudo que a Sociologia
constitui um campo intelectual possuidor
de temas, vocabulario, escolas e profissio-
nais préprios. Assumimos, além disso, o
pressuposto de que a Sociologia de um
pais ou de um tempo é aquilo que os que
se autodefinem e sfo reconhecidos como
soci6logos produzem.

A Sociologia no Brasil tem aceito como
um marco de sua histéria a institucionali-
zagAo das ciéncias sociais definida pela
criagdo da Escola Livre de Sociologia ¢
Politica de S&o Paulo, em 1933, ¢ pela
fundacdo da Universidade de Sio Paulo,
em 1934. Ao tomar estas iniciativas como
ponto de origem da trajetdria da moderna
sociologia brasileira, os analistas passam a
dedicar atencdo ¢ espaco & formacio da
USP, aos mestres franceses que ajudaram
a implantd-la, e ao trabalho do professor

* Este artigo faz parte de uma pesquisa sobre a Sociologia no Brasil desenvolvida no
Cpdoc/FGV. Foi apresentado no grupo de trabalho Pensamento Social no Brasil, X
Encontro Anual da Anpocs, Campos do Jorddo, outubro, 1986.

BIB, Rio de Janeiro, n. 23, pp. 35-48, 1° semestre de 1987 ‘ 35



Florestan Fernandes em sua tatefa de de-
senvolver e ensinar a Sociologia no Brasil.
Nao pretendemos negar ou discutir esta
histéria. Queremos, sim, colocar alguns
pontos que vio esclarecer a emergéncia e
a difuséio dos novos padrdes de uma socioc-
logia, chamada a partir de entdao de “cien-
tifica”, que foram na verdade introduzidos
€m um campo em que ja existia uma tradi-
¢do, por assim dizer, enddgena.

QO pensamento sobre a sociedade prece-
deu no Brasil, como em qualquer lugar,
a configuragio de uma disciplina chamada
Sociologia. Muito antes dos anos 30, os
bacharéis, os literatos, os médicos e os enge-
nheiros, influenciados pelas idéias dominan-
tes em sua €poca, sobretudo européias, jé
vinham refletindo sobre o meio social em
que viviam. Silvio Romero, Manuel Bonfim,
Euclides da Cunha, Alberto Torres, Oli-
veira Viana, Gilberto Freyre, para lembrar
alguns nomes, construiram ndo uma disci-
plina, mas um campo intelectual e uma tra-
dicdo. A cultura socioldgica do Pais era,
entretanto, considerada inadequada para os
novos fempos. Seu compromisso maior ou
menor com um ethos elitista, aristocratico
ou conservador era questionado, e foi em
oposigdo a esta cultura que se importaram
novos padrbes socioldgicos, guiados por
uma aura de “neutralidade valorativa” e
de “objetividade™.

Retomemos o testemunho de Floresian
Fernandes sobre o tema. Segundo este
autor, dois grandes objetivos guiaram a
configuracdo da Sociologia como disciplina
e seu ensino a partir de 1933: educar as
novas geragdes para as tarefas de lideran-
¢as, econdmica, administrativa e politica;
e criar recursos para a solucdo racional e
pacifica dos problemas sociais brasileiros”
(Fernandes, 1956:198). Estas necessidades
ndo puderam ser plenamente satisfeitas com
a méo-de-obra intelectual existente no Pais,
Dai a contratacdo de especialistas estran-
geiros, fazendo com que “a distdncia inte-
lectual que se havia estabelecido entre o
ensino superior brasileiro e o ensino supe-
rior europeu ou norte-americano”™ se ate-
nuasse de modo rdpido e construtivo. E,
continua Florestan, sob a influénecia dos
especialistas estrangeiros foi introduzida a
investigacdo de campo, levando a Sociolo-
gia a se encaminhar na diregdo dos padroes
e ideais do frabalho cientifico. Emilio Wil-
lems, Donald Pierson, Roger Bastide, Jac-
ques Lambert, Claude Lévi-Strauss, Paul
Arbouse-Bastide, Samuel Lowrie, Horace
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Dayvis ¢ T. Lynn Smith, entre outros, fazem
parte desta galeria de especialistas estran-
geiros que ajudaram a Sociologia a alcan-
¢ar o estatuto de uma disciplina cienti-
fica. Para tanto foi necessdria a “transfor-
macdo da andlise histérico-sociolégica em
investigagio positiva e a introdugdo da
pesquisa de campo como recurso sistemd-
tico de trabalho”.

E possivel perceber que desta maneira
foi implantada uma nova tradigio sociold-
gica, que passou a considerar atrasado o
pensamento social até entdo produzido. A
nova sociologia veio escorada na valori-
zagio do conhecimento positivo obtido
através do irabalho de campo controlado,
considerado dai por diante como o novo
padrdo de cientificidade.

Como a questfio da cientificidade da
Sociologia foi e é problemética, vamos
considerar este saber como uma atividade
intelectual e lembrar que enquanto tal ele
opera dentro de um quadro de referéncia
definido pela tradicdo. A tradigdo socio-
ldgica ndo apresenta uma coeréncia rigo-
rosa nem dispde de um rigido poder de
autoridade; ela apresenta, sim, uma varie-
dade de alternativas que sdc selecionadas
e aceitas em funcdo de evidéncias apreen-
didas individualmente e transmitidas pelas
instituicdes. Como nos diz Shils, “as insti-
tuigdes ndo criam Sociologia, esta é resul-
tado do exercicio individual dos socilogos
exercendo seu poder de observacdo e ana-
lise de situacdes sociais apreendidas segun-
do um enfoque da tradicho socioldgica™.
Se as_ institui¢des néo produzem Sociolo-
gia, elas dirigem, entretanto, a atencio dos
sociélogos para certos tipos de situagdes
sociais e reforcam certo veio seletivo de
percepgdo ¢ interpretagdo da experiéncia.
Ainda segundo Shils, “as instituigbes criam
um meio de ressonfncia ¢ eco intelectnal
as idéias socioldgicas conferindo a elas um
peso maior na competi¢go entre interpre-
tacbes da realidade social” (Shils, 1970:
762}. :

O presente texto procura destacar um
dos caminhos pelos quais os novos padrdes
de “investigacRo positiva” ¢ de “pesquisa
de campo” foram introduzidos na tradicdo
brasileira, ganhande a “competi¢io entre
interpretacdes da realidade social”. As
novas idéias socioldgicas procuraram rom-
per com a tradigio passada. Escothemos
tratar aqui de Donald Pierson, e para
comegar vamos ver como ele foi apresen-
tado &s novas geragdes:



Segundo o Diciondrio de Sociologia,
Donald Pierson é um “Sociélogo norte-
-americano, nascido em 1900. Como pes-
quisador da Universidade de Chicago,
realizou um trabalho de campo sobre
a populacdo de cor na Bahia (1935-
-1937). Foi professor na Universidade
de Fisk. Professor de Sociologia e Antro-
pologia Social (1940-1952) na Escola de
Sociologia e Politica. Faz parte também,
desde 1946, do Instituto de Antropolo-
gia da Smithsonian Institution.” (1963:
262).

Anténio Céandido, em seu artigo
sobre a “Sociologia no Brasil”, destaca
dois de seus livros: Negros in Brazil
(1942; tradugao em 1945 sob o titulo
Brancos e pretos na Bahia) e Cruz das
almas (1953). “Suas orientagdes tedricas
sdo as da escola de Chicago com preo-
cupacdo comparativa entre Brasil e Es-
tados Unidos. Para ele (e de seus estu-
dos locais generaliza para o Brasil) no
ha entre nds preconceito racial propria-
mente dito, (...) Embora haja discri-
minagdo de cor, ela é condicionada em
grande parte pela posicio social segun-
do um esquema de classes, onde a mo-
bilidade € possivel e constante; nao do
tipo casta, em . que tende a perpetuar
segundo a origem étnica.”” (Céndido,
s/d., 2.116).

Guerreiro Ramos, ao mencionar sua
passagem pela Faculdade de Filosofia
da ent@o Universidade do Brasil, obser-
va: “Uma coisa interessante € que um
homem insignificante teve uma impor-
tAncia muito grande na minha formacio
cultural. Chama-se Donald Pierson (...)
ele apareceu aqui, contratado por uma
organizagdo dessas ¢ deu umas aulas
sobre sociologia americana, com a qual
eu ndo tinha contato (...) aquela coisa
do Donald Pierson me deu um impacto.
Eu nio tinha exposi¢Go & sociologia
americana, por volta dz 40. Eu tive um
affair, com a sociologia americana €
resolvi estudé-la profundamente.” Guer-
reiro diz que seus estudos sobre pueri-
cultura, mortalidade infantil e medicina
popular aplicando a técnica do survey
foram inspirados na sociologia ameri-
cana conhecida a partir da apresentacio
de Pierson. (Ramos, 1981: Cpdoc).

Donald Pierson publicou em 1949 uma
bibliografia comentada sobre a Sociologia
no Brasil compondo o capitulo “Sociologia™
do Manual Bibliogrifico de Estudos Brasi-

leiros, sob a direcdo de Rubens Borba de
Moraes e William Berrien. Segundo Pier-
son, duas conclusdes contraditérias e inexa-
tas marcam os trabalhos que fazem um
inventdrio das obras socioldgicas escritas
no Brasil: a primeira é de que essas obras
existem em profusdo, e a segunda, de que
clas sao virtualmente inexistentes. Circuns-
tancias especiais explicaram tal desencon-
tro. Uma delas seria o fato de o “material
sociolégico” estar disperso em diferentes
obras sob titulos que ocultam seu conteddo:
obras de Histéria, Geografia, Economia,
Ciéncia Politica e Etnologia, ¢ que demons-
tra a falta de especializacio no campo das
Ciéncias Sociais, ou seja, que a Sociologia
no Brasil acha-se em sua infdncia. Soman- -
do-se a isso, a falta de bibliotecas e de
compreens@o dos responsdveis por arquivos
publicos dificulta o trabalho dos pesquisa-
dores. -

As conclusbes de que existe ou nao
existe um material sociolégico na biblio-
grafia brasileira, segundo o autor, derivam
de diferentes perspectivas sobre o signifi-
cado da Sociologia. Pierson nos informa
seu ponto de vista sobre o tema e seus
critérios de andlise:

“A sociologia, como ¢é entendida
aqui, é, pois, uma disciplina de pesquisa,
néo-especulativa e ndo-normativa, de ca-
réter sistemdtico, interessada primordial-
mente no desenvolvimento de suas for-
mulagdes tedricas por meio de investi-
gacOes concretas e comparativas, orien-
tadas, por sua vez, por teorias anterio-
res. Evolui através dos antigos estégios,
1) da filosofia social, 2) da polémica de
‘escolas’ sociolégicas, para o estagio
atual da investigacdo sistemdtica de
processos socioldgicos™. (1949:790).

Pierson procura marcar a especificidade
da Sociologia através de sua diferenciacio
de outras disciplinas, como Histéria, Geo-
grafia, Antropologia Fisica, Etnologia, Lin-
giifstica, Direito e Educacao, distinguin-
do-a também da Filosofia Social, da Etica
e da Politica Social. Qual ¢é entdo o campo
desta disciplina entendida como “investiga-
¢do sistemdtica de processos socioldgicos”,
quais sdo os “processos sociolégicos”™ obje-
tos desta disciplina? 7

Um destes processos € denominado
“campo da ecologia humana”, e seu elenco
compreende a origem e as caracteristicas
fisicas da populacio brasileira, os processos
de povoamento, de amalgamacido e de for-
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macdo de novas ragas; a competicao bidti-
ca; o imperialismo ecoldgico; a imigragdo
européia e asidtica; a importacdo de afri-
canos; a utilizagdo de terras, e a origem e
os tipos de cidades (Pierson, 1949:791). O
material referente a este elenco pode estar
presente em varios recenseamentos (fede-
rais, estaduais), relatdrios oficiais e estima-
tivas de populagdo, assim como em traba-
lhos de gedgrafos, historiadores e estudiosos
do tema.

O outro grande campo dos processos
sociolégicos € chamado de “organizacdo
social”, e seu elenco retine estudos sobre
“instituicdes” (especialmente as da escravi-
ddo, familia e religido), relacdes de raca,
miscigenacio, status e papel do mestico,
“tipos sociais”, conflito, folkways, mores,
atitudes, movimentos sociais, acomodacio,
assimilagfio, aculturacdio (...) isolamento,
comunicagdo, solidariedade, controle social,
divisdo de trabalho, relacdes entre classes,
selecdo social, casamento inter-racial, sfatus
e papel da mulher e da crianca, mobilida-
de” (p. 793).

O material socioldgico, ou seja, os dados
referentes & organizacdo social, sdo encon-
trados em estudiosos brasileiros. Silvio Ro-
mero, Euclides da Cunha, Alberto Torres,
Nina Rodrigues, Monteiro Lobato, Oliveira
Viana, Gilberto Freyre sao alguns dos auto-
res citados por Pierson em cujas obras se
encontram investigacdes pioneiras dos pro-
cessos sociais fundamentais do Brasil. Os
historiadores sociais, os folcloristas, os via-
jantes e os romancistas sdo citados também
como pioneiros da Sociologia.

Se ¢ esta a perspectiva de Pierson, o que
diferiria os pioneiros da Sociologia dos so-
cidlogos propriamente ditos?

“A sociologia ainda é em grande
parte definida no Brasil (...) conforme
conceberam-na Comte e Spencer, antes
de sugerirem disciplinas especiais como
a psicologia, a economia e a ciéncia po-
litica e antes de ser desenvolvido por
parte da sociologia propriamente dita
um carater especifico e limitado atra-
vés dos trabalhos de Simmel, Durkheim
e Summer (...) Apenas pouco antes de
encerrar-se o periodo ora sob survey
é que comecou a ser conhecida no Brasil
a mais ou menos recente verificagdo e
reformulagiio da teoria socioldgica nos
Estados Unidos™ (p. 794).

Supondo que uma tradicdo socioldgica
forme uma perspectiva para se analisar,
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perceber e interpretar os processos sociais,
dqueremos destacar o papel de Donald Pier-
son como um dos transmissores de uma
linha socioldgica norte-americana no Brasil.
Uma fonte privilegiada para esta anilise
estd presente nas aulas, artigos e livros
didaticos utilizados por Pierson em cursos
que formaram os novos especialistas da
sociologia. 1

Donald Pierson organizou dois volumes
reunindo o que de mais importante ensi-
nava: Estudos de Ecologia Humana (1945)
e Estudos de Organizacio Social (1946). O
sumdrio destes dois livros nos esclarece
sobre o elenco de tépicos, os conceitos
centrais e 0s processos sociais merecedores
da atengdo dos sociblogos. Pierson, enquan-
to professor da Escola Livre de Sociologia
e Politica, organizou uma série de “Leitu-
ras de Sociologia e Antropologia Social”
composta de 220 textos mimeografados
usados para a orientacdo tedrica e pratica
dos novos pesquisadores. Foi a partir destes
textos que ele organizou os dois volumes
acima mencionados. Na Introdugiio de
Estudos de Ecologia Humana, Pierson se
defende da critica de que os livros com-
postos com textos de diferentes autores os
estariam apresentando de forma inadequa-
da. Esta critica corresponderia & percepcio
de que se deve dar maior importincia aos
autores do que 4 matéria. Esta é uma pers-
pectiva atrasada, pré-cientifica, do tempo
em que os “grandes nomes” dominavam as
disciplinas sociais. Hoje em dia nfo sdo
mais os grandes autores, e sim os proble-
mas, 0s conceitos e a metodologia que
concentram o principal interesse.

Esta nova perspectiva, que considera
anacrdnica a apresentacdo de diferentes cor-
rentes socioldgicas, foi igualmente imple-
mentada na revista Sociologia, 6rgdo de
difusio do pensamento das figuras mais
importantes da Escola Livre de Sociologia
e Politica. O perfil da revista e os textos
de Donald Pierson confirmam a idéia de
que a cientificidade da Sociologia estaria
garantida se a investigacdo tomasse por
base a pesquisa empirica.

A ecologia humana, campo relativamen-
te novo, consiste no estudo das relacdes
entre os homens considerando que estas
relages sdo, por sua vez, influenciadas pelo
habitat. Este campo nao estuda as relacdes
entre 0 meio fisico e o homem, objeto da
antropogeografia, nem a acio do homem
sobre o meio, objeto da geografia humana.
Antropogeografia e geografia humana tém
como interesse principal a localizacao espa-



cial. A ecologia humana estaria interessada

“no processo de competicio e as relagbes
dele provenientes (...) como estas se reve-
lam por indices fisicos, principalmente os
de espago”™ (1945:12-13).

“Q fato basico em todas as ciéncias
¢ a existéncia, tanto entre os seres huma-
nos como entre as plantas e animais, de
uma competicio constante por um lugar
no solo, Dessa competigéo se desenvol-
ve, pouco a pouco, ceria ordenada con-
figuragdo vegetal, animal ou humana,
configuragio esta que ndo pode ser com-
preendida através do estudo de uma
s6 planta, animal ou ser humano, ou
mesmo de todos, se forem vistos apenas
como meros individuos. A principal di-
ferenca é que, no caso dos seres huma-
nos, esta competicdo constante, profun-
da, crua e brutal, ndo se v& com a
mesma facilidade, devido aos efeitos de
fendmenos ndo possuidos pelas plantas
e animais, isto é, o costume e a lei”

(p. 11).

“No decorrer desta distribuicdo es-
pacial e especializada de funcdes, con-
figuracBes ordenadas das plantas, dos
animais ou dos seres humanos e suas
instituicdes, conforme o caso, se desen-
volvem; ou, por outras palayras, comu-
nidades surgem” (p. 14).

As comunidades s&o o

“resultado de relagbes simbidticas, en-
quanto as sociedades sdo produtos de
relagdes morais (isto é, dos mores). As-
sim, as comunidades surgem do ‘simples
fato da simbiose, isto &, de viverem
juntos, no mesmo habitat, individuos
tanto semelhantes quanto diferentes, da
‘competicdo cooperativa’ em que eles se
empenham; ao passo que as sociedades
surgem da comunicacdo da proveniente
coparticipagdo de experiéncias, ativida-
des, atitudes, sentimentos, ideais e pon-
tos de vista comuns (consenso)” (p. 14).

“A ecologia humana interessa-se pela
formacéio de comunidades, isto é, pela
atuagdo do processo de competiciao €
pelas relagdes simbidticas que esta de-
senvolve e modifica; enquanto que a
Sociologia se interessa principalmente
pela formagdo de Sociedades, isto é,
pelo processo de comunicacdo e pelas
relagdes morais que esta desenvolve e
modifica” (p. 15).

A ecologia ndo faz parte da Sociologia
mas é campo preliminar ou introdutério a
esta disciplina.

Os sumdrios dos dois livros (anexos 1
e 2) organizados por Donald Pierson podem
confirmar a divulgagdo da teoria sociold-
gica norte-americana no Brasil. Foi a cha-
mada “escola de Chicago” aguela gque Pier-
son ensinou, e que hoje, podemos conside-
rar, faz parte da tradigio socioldgica brasi-
leira, ou seja, pertence a histéria desta dis-
ciplina no Brasil.

As fontes principais dos artigos tradu-
zidos e divulgados por Donald Pierson sdo
o American Journal of Sociology; a Ameri-
can Sociological Review; o livro editado
por Robert Park, Arn Outline of the Prin-
ciples of Sociology (1939); o livro editado
por E. Burgess, The Urban Community
(1925); o livro editado por Park e Burgess,
The City (1925), além da Enciclopaedia of
the Social Sciences. Esta constatacfo nos
remete diretamente ao perfil da “escola
de Chicago”, difundida no Brasil por
Donald Pierson.

A principal figura da escola de Chicago
foi Robert Ezra Park (1864-1944). Suas
idéias podem ser conhecidas introdutoria-
mente pela leitura do artigo “Ecologia
Humana” traduzido do American Journal
of Sociology (vol XLIL, n. 1, julho, 1936),
presente na coletdnea de Pierson. Neste tex-
to Park ‘afirma a “luta pela existéncia”
como o principio regulador do ntmero de
organismos vivos controlando sua distribui-
¢do e mantendo o equilibrio da natureza.
A vida social é vista como regulada pela
competicdo, principio que restabelece o seu
equilibrio toda vez que ele € perturbado.
Se a competicdo e o equilibrio sfo princi-
pios gerais, seu funcionamento se diferen-
cia quando tratamos da comunidade ou da
sociedade.

A comunidade, entendida como uma
populagdo territorialmente organizada, com
maiot ou menor enraizamento no solo, ca-
racteriza-se por uma interdependéncia sim-
biética entre suas unidades individuais.
Quando a competicdo bidtica declina e a
luta pela existéncia assume formas mais
elevadas e sublimadas temos a sociedade,
forma mais complexa onde a competicdo
cede lugar & comunicagdo e ao consenso.
Estes mesmos principios, como ji& vimos,
compdem a reflexdo e o pensamento de
Pierson.

Park valoriza as formas de controle
social como os mecanismos ordenadores de
antagonismos, de conflitos e da prépria
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competicio — formas bdsicas de interagdo
da vida social. O controle social € visto
como a instidncia que organiza os antago-
nismos produzindo acomodagdes de cara-
ter mais ou menos transitérios.

Competicdo, conflito, acomodacgao e as-
similacdo constituem as categorias bdsicas
para a analise da interagdo social A com-
peticdo, outra forma de dizer, a “luta pela
existéncia”, ¢ fendémeno universal ¢ conti-
nuo pertencente & vida natural, ou seja, &
vida da comunidade. O conflito, ou seja,
a competi¢do organizada, pertence ao uni-
verso da sociedade (Coser, 1972). A acomo-
dacdo € vista como uma forma de regular
os conflitos, ainda que eles possam reapa-
recer a cada novo momento; por sua vez,
quando todos os individuos partilham de
uma heranga comum um processo de assi-
milacio j& ocorreu na vida social.

Estes conceitos € o interesse de Park
por processos de distdncia social (do qual
o preconceito & um fipo) e de mudanca so-
cial sdo formulagdes que respondem 2s ne-
cessidades de seus interesses de estudo e a
vida da cidade de Chicago. )

Park foi, antes de se tornar um acadé-
mico, um jornalista interessado nos temas
da cidade, da situacdo social do negro, da
vida do imigrante, da corrupg@o e do crime.
Valorizou a cidade como o laboratério para
o estudo do novo homem urbano criado
pela sociedade industrial.

Seu comprometimento com os temas da
vida urbana se conjuga com a crenca de
que o conhecimento dos fatos possibilita
aumentar a qualidade de vida e favorecer
o processo democratico na América (Coser,
1972). Seu compromisso com principios dar-
winistas pode ser tomado como um caso
da ampla influéncia desta perspectiva no
pensamento americano. A “luta pela exis-
téncia” e a “sobrevivéncia dos mais aptos™
supfem e sugerem que a natureza garante
a vitéria dos melhores na competicio da
vida. Esta perspectiva entende a competi-
cdo como um processo continuo inscrito na
lei natural. Embutida nela estd a idéia de
que o processo evolutivo significa progres-
so e este € um bem. Spencer € uma grande
figura desta corrente e “teve influéncia
vital sobre a maioria dos fundadores da
sociologia americana, especialmente Ward,
Cooley, Giddings, Small e Summer” (Hofs-
tadter, 1963: 33).

Park leva para a Universidade temas
que ndo estavam ainda incorporados pela
vida académica. Seus estudos sobre o ajus-
tamento do imigrante, a desorganizac@o fa-
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miliar, o conflito étnico e a segregacdo se
desdobram naturalmente de seus interesses
pessoais e profissionais.

Park traz para o pensamento norte-ame-
ricano temas e questdes presentes na Socio-
logia alema. Seu contato com Simmel e
com Windelband, sob cuja orientagiio fez
sua tese de doutorado, o faz repensar a
distingdo entre comunidade e sociedade,
presente na tradigdo do pensamento aleméo
e reafirmada pelo trabalho de Tonnies.
Park, entretanto, nao assume qualquer nos-
talgia comunitdria tao freqiiente nos pensa-
mentos a direita ou & esquerda que se des-
dobram desta temaética, Simmel tem varios
ensaios traduzidos no American Journal of
Sociology, e sua presenca se faz notar tam-
bém no trabalho de Louis Wirth, “Urba-
nism as a Way of Life”., Tonnies tem
igualmente ressonédncia nos escritos e ensi-
namentos de Park.

“Na realidade, todas as discussdcs
sobre a oposicdo entre competicio e
acomodagio, conflito e associagdo, coo-
peragdo e hostilidade, fusio e tensfo,
integracdo e dissolugdo, solidariedade e
rivalidade, comunhio e revolta e todas
as outras formas de concordéncia e dis-
cordéncia social nos leva, direta ou indi-
retamente, 3 obra de Tonnies” (Freund,
1980: 210).

Park refine, assim, principios sociol6-
gicos derivados da tradicdo alema, interes-
ses por problemas sociais que emergem do
crescimento das cidades nos Estados Unidos
e experiéncia em enquetes, suryeys € entre-
vistas realizados por agéncias religiosas,
governamentais e jornais.

E importante notar, como nos diz Shils,
que a Sociologia se tornou institucionali-
zada primeiro nos Estados Unidos do que
em qualquer outro pais; e se instituciona-
lizou ptrimeiro na Universidade de Chicago
do que em qualquer outro lugar (1970:770).

E por que Chicago? A cidade de Chica-
go — mas ndo s6 ela — teve um formi-
davel crescimento populacional entre 1880
e 1890. Este aumento de populacéo produ-
ziu uma crise nos servigos basicos da vida
urbana, incluindo o sistema de {ransporte,
policiamento, servicos de luz e gés. O dia-
-a-dia da cidade colocava em destaque as
reflexdes sobre os efeitos da industrializa-
cdo e da urbanizacfo. ? Estas preocupacbes
se integraram a reflexao socioldgica, sendo
a Sociologia entendida como um instrumen-
to de reforma social. A Sociologia assumiu



a analise de estratos menos favorecidos que
cresciam em tamanho e visibilidade a par-
tir do processo de industrializagdo e urba-
nizacdo. O estudo do negro, por exemplo,
desenvolvido pelos socidlogos de Chicago,
congregava duas origens. De um lado era
fruto dos problemas de urbanizagao e mi-
gracdo vivenciado pelas cidades americanas
e, de oufro, tinha relagles com os temas
— competigfio, conflito, acomodacdo e as-
similagdo — pertencentes & tradicdo socio-
l6gica que Park assimilou e desenvolveu.

A Universidade de Chicago, criada em
1892, teve o seu apogeu nos anos 20 e 30.
Albion Small, fundador do Departamento
de Sociologia, e W. I. Thomas (ambos de
formacso alemd@) reuniram o interesse pelo
campo tebrico e pela observagio empirica.
Thomas trouxe Park para Chicago, e com
ele organizou o ensino universitirio, supet-
visionou as pesquisas dos alunos de pds-
-sraduacgdo, realizou pesquisas prdprias e
empregou assistentes e colaboradores com
bolsas provenientes da prdpria Universi-
dade. de agéncias governamentais e priva-
das. Nos anos 20, o Departamento de So-
ciologia da Universidade de Chicago tinha
cursos de pds-graduagdo, seminarios e su-
pervisdo de pesquisas, publicava as Chicago
Sociological Series (ver anexo 3) e abriga-
va a American Sociological Society, da qual
Park foi presidente em 1925.

Esta Universidade recebeu uma geragdo
de novos professores (o Departamento de
Filosofia congregava figuras como George
Herbert Mead e John Dewey), desfrutou
de suporte financeiro autdnomo e apresen-
tou grande mobilidade e eficiéncia em sua
estrutura organizacional. Chicago represen-
tou uma cultura do Midwest que se con-
trapés a hegemonia das velhas universi-
dades do Leste, menos receptivas & cultura
alemd e aos temas da vida social contem-
porfnea (Friedrichs, 1977: 84). A crenga
em que o estudo dos fatos contemporineos
ndo degradava o conhecimento e que este
podia ser obtido por meio de enquetes e
entrevistas fez parte da cultura socioldgica
de Chicago. Conhecimento ¢ reformas so-
ciais caminharam juntos, interligando aca-
demia e sociedade.

A influéncia de Park como professor
e orientador de pesquisas pode ser inferida
pela lista de alguns de seus discipulos:
Everett Hughes, Herbert Blumer, Stuart
Queen, Leonard Cottrell, Edward Reuter,
Robert Faris, Louis Wirth e Franklin Fra-

zier, todos presidentes da American Socio-
logical Society (Coser, 1972:372).

Estas informacbes, ainda que esparsas,
ajudam-nos a acompanhar a tese de Shils:
Chicago se manteve como o centro de estu-
dos socioldgicos nesta época ndo s pelo
poder e qualidade dos membros de seu staff
mas também porque 14 a Sociologia era a
mais institucionalizada, produzia um grande
ndmero de trabalhos com a mesma marca,
com o mesmo selo, e — complementa este
autor — a quantidade, tanto quanto a qua-
lidade, produz atencio e respeito (pp.
792-3).

O periodo dureo de Chicago ocorreu
guando Donald Pierson se formou sob a
orientagio de Park, e fol a perspectiva da
Sociologia de Chicago que ele ensinou, em
integracio com os ideais da elite paulista,
que fundou a Escola Livie de Sociologia.
Nio foi por acaso que Pierson, par ocasifo
do falecimento de Park em 1944, escreveu
para Sociologia uma nota intitulada “Robert
Park: Socidlogo-Pesquisador”, relatando
sua experiéncia de contato pessoal com
Park e a contribuigio deste autor na pre.
paracao “de researchmen sisteméticos e de
carreira, ‘moldando’, por assim dizer, este
novo tipo de criatura® (p. 283). Pierson
destaca os estudos de Park que abriram
novas perspectivas de pesquisa nos campos
das relagBes de raga, do comportamento
coletivo, da ecologia humana, das comuni-
dades e sociedades urbanas, da personali-
dade e do jornal. Além disto, valoriza sua
contribui¢@o no campo da metodologia pelo
emprego dos métodos de “estudo de caso™
e de observacdo participante, da técnica de
“histéria da vida™ e de “mapas para loca-
lizar fendmenos ecoldgicos™ (p. 283).

Pierson, na mesma perspectiva de Park,
considera a realidade como um dado a ser
apreendido, e a grande questdo passa a ser
o treinamento profissional dos novos socid-
logos. Segundo Limongi, “a confianca no
desenvolvimento da sociologia ¢ a valori-
zagdo do trabalho de campo como momen-
to privilegiado da formagio profissional
(...) encontram aceitacdo nos meios aca-
démicos em constituigio™ (Limongi, 1986:
13).

Consideragdes finais

Podemos sintetizar os tracos da velha
Sociologia, a dos pioneiros, em oposicio aos
da Sociologia moderna, criada pela Escola
Livre de Sociologia, da seguinte maneira:
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Antes

— Falta de bibliotecas e arquivos
— Material sociolégico espathado
— Andlises histérico-socioldgicas

— Falta de especializagdo dos produtores

— Sociblogo intelectual

Muito ainda deve ser pesquisado para
que possamos montar os “capitulos” de
uma histéria da Sociologia no Brasil. Que-
remos apenas levantar alguns pontos que

poderdo ajudar no desdobramento deste e

de outros trabalhos sobre o tema.

Em primeiro lugar, podemos indagar se
os pressupostos da Sociologia desenvolvida
em Chicago que foram transplantados para
o Brasil, primeiro para Sdo Paulo, corres-
pondiam ou ndo s necessidades e condi-
¢oes de seu novo habitat (para mantermos
a linguagem ecoldgica). As questdes origi-
narias do estudo da cidade de Chicago ¢ a
atuacdo dos seus socidlogos tinham muito
a ensinat aos que estavam interessados em
estudar e atuar sobre a vida paulista. Sdo
Paulo vivia a situacdo de grande metrd-
pole, caracterizada por um processo acele-
rado de industrializagio e wurbanizag@o,
estando as voltas com problemas decor-
rentes da imigracdo e da mobilidade social.
Podemos sugerir a proximidade entre a So-
ciologia de Chicago e a paulista seguindo
a epigrafe do artigo de Richard Morse
(1978) que cita o depoimento do prefeito
de S@o Paulo em 1914: “Sdo Paulo estd
se aparelhando para ser um grande centro
industrial, alguma coisa como Chicago e
Manchester juntas”.

Sem desenvolver aqui esta afirmacfo
queremos lembrar as motivagdes dos pau-
listas que contribuiram para a fundacéo
de uma Escola de Sociologia que se auto-
denominava livre e visava “formar uma
elite numerosa e disciplinada, sobretudo de
" administradores e funcionarios técnicos,
capazes de contribuir para o aperfeicoa-
mento do governo de nossa terra’™ (Milliet,
1942:54).

Da lista dos primeiros doadores, res-
ponsdveis pela criagio dos fundos da Esco-
la, constam os nomes de Roberto Simon-
sen, Samuel Ribeiro, Conde Modeste Leal,
Conde Silvio de Alvares Penteado, Arman-
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Depois

— Esfor¢o por criar e organizar fontes

— Material sociolégico reunido

— Anilises positivas e derivadas da pes-
quisa de campo

— Treinamento especifico e limitado em
area particular

— Soci6logo profissional

do de Alvares Penteado, Cia. Paulista de
Estradas de Ferro, Cia. Docas de Santos,
O Estado de Sao Paulo, Didrios Associados,
Folha da Manhd, Paulina de Souza Quei-
roz, Banco Comercial do Estado de Sao
Paulo. (idem).

Sergio Milliet nos indica ainda a cone-
Xd0 entre o passado paulista, principalmen-
te a Revolucdo Constitucionalista de 1932,
e a fundacdo da Escola:

“A data da criagdo da Escola liga-se
intimamente a uma pressao da inutili-
dade das guerras civis que levou os pau-
listas a procurarem noufro campo a so-
lucdo de seus problemas: o campo da
educacio e do ensino. Ndo s8o os go-
vernos os causadores das crises econd-
micas e sociais, mas o préprio povo.
(...) uma populagdo indiferente, mal
educada civicamente e com falta de re-
cursos técnicos nas mais elementares
especialidades necessdrias & vida moder-
na (...). Todo o problema da época
moderna é um problema educacional.
De Sdo Paulo ndo sair0 mais guerras
civis andrquicas; saird, isso sim, uma
revolucio intelectual e cientifica, susce-
tivel de mudar as concepgGes econdmi-
cas e sociais dos brasileiros; de fazer
do nosso pafs uma grande poténcia em
agdo.”

A conexdo da Escola com outro mo-
mento (1937) é expressa por Roberto Si-
monsen ao dizer que seu objetivo era criar
verdadeiras clites administrativas em con-
sondncia com o novoe tempo, ji que o
“fortalecimento do Estado estd a demandar
o aperfeicoamento cada vez maior da capa-
cidade dos seus servidores”. Seguindo esta
linha de explicagdes, ele observa: “Regis-
trando a tendéncia inelutdvel da época, para
uma crescente interferéncia do Estado nas
atividades privadas, os neg6cios ptblicos



tornam-se cada vez mais complexos, e exi-
gem dos administradores conhecimentos
cada vez mais extensos.” E nisto, ou seja,
na tarefa de formar servidores do Estado,
preparar especialistas, a Escola se diferen-
ciava da USP, cuja finalidade era “prepa-
rar professores para as escolas secunddrias
e clementos especializados nas ciéncias ba-
sicas com alta cultura geral” (Simonsen,
1942:13).

Desde sua fundacgdo, a Escola contou
com os professores norte-americanos Hora-
ce B. Davis e Samuel H. Lowrie. Davis
realizou a primeira pesquisa sobre o padréo
de vida dos operdrios de Siao Paulo, publi-
cada na Revista do Arquive Municipal e no
Boletim do Ministério do Trabalho. Se
desde seu inicio a Escola realizou pesqui-
sas, utilizou técnicas de amostragem para
obter informagGes sobre padrio de vida
de populagbes de baixa renda, nos anos 40
seu perfil foi definido pela presenga de
trés figuras: Donald Pierson, Herbert Bal-
dus e Emilio Willems. Estes professores
exerceram uma lideranga no comando da
Escola e garantiram um alto padrdo de
aprendizado profissional e académico. Foi
este comprometimento com a qualidade
académica, segundo Limongi, o que possi-
bilitou a aproximacio enire a Escola e a
Universidade de Sdo Paulo. Pierson con-
tribuiu para a maior academizaciio do pro-
jeto original ao organizar a secBo de pés-
-graduagdo da Escola em 1941. A inovagdo
institucional representada pela pés-gradua-
¢cdo encontrou apoic da “comunidade cien-
tifica em formacdo que buscava no apri-
moramento priprio de sua especializacdo
Os recursos para sua auto-afirmacfo” (Li-
mongi, 1986:19).

Os primeiros cursos da pds-graduacdo
— Pesquisas Sociais na Comunidade Pau-
lista (Donald Pierson); Assimilacio e Acul-
turacio no Brasil Meridional (Emilioc Wil-
lems, professor da ELSP e da USP); e
Etnologia Brasileira (Herbert Baldus) —
apontam as linhas temaéticas desenvolvidas
e revelam o sucesso da ELSP como insti-
tuicdo académica, o que contribuiu para a
convivéncia entre os dois centros de for-
macgio de socidlogos no Estado de Sdo
Paulo. 3 _

Por outro lado, podemos nos indagar
se a academicizacdo do projeto da Escola,
formando “cientistas™, ndo implicou o aban-

dono dos objetivos originais, ou seja, a pre-
paraciio de especialistas, de técnicos com-
petentes para a administraciio do Estado.

Através da Escola, pela mao de seus
mestres (entre os quais destaquei a figura
de Donald Pierson), foi incorporado um
novo padrio de se fazer Sociologia e um
novo universo temadtico advindo de uma
matriz considerada, a4 €poca, como a mais
moderna e cientifica. Como este temdrio
(estudo de comunidades, assitnilacio ¢
aculturagdo, mobilidade social) foi absor-
vide e retraduzido pelos profissionais for-
mados na ELSP? Seus ex-alunos se torna-
ram “cientistas sociais” e foram absorvidos
pela USP ou foram trabalhar na adminis-
tracdo ptiblica municipal, estadual ou fe-
deral? Eis algumas das questSes pendentes.
Consideramos que o novo modelo de fazer
Ciéncias Sociais deixou marcas na histéria
da Sociologia brasileira para além do su-
cesso ou fracasso da ELSP em se mantet
como instituicdo formadora de um novo
tipo de profissional.

A nova tradigdo sociolégica foi implan-
tada e neste esforgo para modernizar o
conhecimento da sociedade muito se ga-
nhou, muito se perdeu. A geracdo formada
pela Escola criou uma nova mentalidade,
desenvolveu linhas de pesquisa que mar-
caram projetos e instituigbes posteriores.*
Por outro lado, estudiosos da vida brasi-
leira, como Oliveira Viana e outros, demo-
raram a ser novamente lidos e analisados
na Universidade, j&4 que sua produgdo era
pré-cientifica, atrasada. Somente socidlogos
que nfo foram “moldados” por esta forma
ou que tiveram um universo mais amplo
de conhecimento escaparam a um certO
reducionismo decorrente do treinamento
que procurou formar o pesquisador.

O novo modele socioldgico foi absor-
vido supondo que suas teorias eram cienti-
ficas, 0 que significava estarem libertas do
tempo e do espago em que foram elabora-
das. Passamos também a partilhar de um
preconceito em relacio a histéria que nao
fazia parte da tradi¢do brasileira de estu-
dos sociais. Absorvemos pontos positivos €
negativos desta nova perspectiva da Socio-
logia que de seu centro hegemdnico (Chica-
go) se irradiou para o Brasil ¢ para a
Europa.

(Recebido para publicagio em junho de
1987)
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ANEXO 1
Sumadrio de Estudos de Ecologia Humana

O Campo da Ecologia Humana
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II — Matéria-objeto da Ecologia Humana — Roderick D. McKenzie ..... 38
III — Nogdes béasicas da Ecologia Humana — A. B. Hollingshead ........ 53
IV — Histérico da Ecologia Humana — Louis Wirth .................... 64
V — “Ecologia Humana” e “Ecologia Internacional” — James A. Quinn — 77
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XIV — Migracdo e mobilidade — A. B. Hollingshead ..................... 219
XV — Organizacio ecolégica — A. B. Hollingshead ..................... 237
XVI — Centralizacdo e descentralizacdo urbanas — Homer Hoyt .......... 263
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XXII — O crescimento da cidade: Introdugdo a um projeto de pesquisa —
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XXIII — A hipétese de zonas de Burgess e seus criticos — James A. Quinn .. 369
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XXVIII — Esmdo ecolégico de perturbacGes — Stuart A. Queen ............. 436
KXIX — “Sucessdio” em Chicago — Paul Frederick Cressey ................ 450
XXX — O Harlem dos negros: Estudo ecolégico — E. Franklin Frazier .... 462
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ANEXO 2
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XVIII — “Conﬁguragﬁes de cultura” — Ruth Benedict .................. 312
XIX — “Temas™: Forcas dinimicas em cultura — Morris Edward Opler .. 348
XX — “Folkways” “mores” e “instituicdes” — Willilam Graham Summner 365
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ANEXO 3

Autores que contribuiram para os Chicago Community Studies, fazendo desta cidade
uma das mais estudadas do mundo (Pierson, 1944:284): Robert E. Park. Ernest W.
Burgess e Roderick D. McKenzie, The City (Chicago, 1925); Ernest W. Burgess ef. alii,
The Urban Community (Chicago, 1926); W. 1. Thomas e Florian Znaniecki. The Polish
Peasant in Europe and America (New York, 1927); W. 1. Thomas, The Unadjusied Girl
(Boston, 1924); Ernest W. Burgess e Leonard Cottrell, Jr., Predicting Success or Failure
in Marriage (New York, 1939); Edwin H. Sutherland, The Professional Thief (Chicago,
1936); Louis Wirth, The Ghetto (Chicago, 1931); Herbert Blumer, Movies and Conduct
(New York, 1933); Charles Merriam, Chicago; A More Intimate View of Urban Politics
(New York, 1929); Everett Hughes, The Growth of an Institution: The Chicago Real-
Esiate Board (Chicago, 1931); Earl Johnson, The Central Business District (tese inédita);
Clifford Shaw, The Jackroller (Chicago, 1930); The Natural History of a Delinquent
Career (Chicago, 1931); Brothers in Crime (Chicago, 1938); Shaw, et. al., Delinquency
Areas: A Study of the Geographic Distribution of School Truants, Juvenile Delinquents,
and Adult Offenders (Chicago, 1929); Shaw e Henry D. McKay, [uvenile Delinquency
and Urban Areas (Chicago, 1942); Nels Anderson, The Hobo (Chicago, 1923); Frederick
M. Thrasher, The Gang (Chicago, 1927); Walter C. Reckless, Vice in Chicago (Chicago,
1933); Ernest W. Mowrer, Domestic Discord (Chicago, 1928); Family Disorganization
(Chicago, 1927); The Family: Its Organization and Disorganization (Chicago, 1932);
Harvey W. Zorbaugh, The Gold Coast and the Slum (Chicago, 1929); Robert E. L. Faris
e H, Warren Dunham, Mental Disorders in Urban Areas (Chicago, 1939); Albert Lepawsky,
et. al., The Government of the Petropolitan Region of Chicago (Chicago: Universidade
de Chicago Press); Ruth Shonle Cavan, Suicide (Chicago, 1928); E. Franklin Frazier,
The Negro Family in Chicago (Chicago, 1939); Paul G. Gressey, The Taxi-Dance Hall
{Chicago, 1932); Paul F. Cressy, Population Sucession in Chicago (tese inédita); E. T.
Hiller, The Strike (Chicago, 1928); Frances Donovan, The Schoolma’am (New York, 1938);
H. F. Gosnell, Negro Politicians (Chicago, 1935); Machine Politics — Chicago Model
(Chicago: Universidade de Chicago Press); Bingham Dai, Opium Addiction in Chicago
(Chicago, 1937); além de outros estudos, inclusive dezenas de artigos publicados em revis-
tas eruditas.
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Notas

1.  Apds a redacdo da primeira versdo deste texto tomei conhecimento da pesquisa de
Fernando Limongi sobre a revista Sociologia e a Escola Livre de Sociologia e Politica.
Limongi analisa os artigos que Donald Pierson publicou na revista e que foram reunidos
no livio Teoria e Pesquisa em Sociologia (1945), apontando questSes similares as dqui
mencionadas.

2. Chicago sofreu um grande incéndio em 1870, ¢ sua reconstrucdo possibilitou a edifi-
cagdo de prédios considerados marcos iniciais da arquitetura moderna.

3. Sobre a perspectiva da Escola e de Pierson, ver também o texto recém-publicado
de Mariza Corréa (1987).

4. O Centro Brasileiro de Pesquisas Educacionais — CBPE, criado nos anos 50 pode
ser tomado como um dos herdeiros da linha de pesquisa da Escola. Sobre o Centro, ver
o artigo de Maria Clara Mariani, 1982. A Escola de Sociologia e Politica da PUC do
Rio de Janeiro, nos anos 60, mantinha em seu ensino uma linha de continuidade com a
perspectiva socioldgica divulgada por Pierson.
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